Cigdem KARA, Eski Bir Dokumaci Koyiin izinde, 2010, Eskisehir, Anadolu
Universitesi Yayinlari. ISBN:9789750607138, 189 sayfa

Ali Can KISMET*

Halkbilimei Cigdem Kara, halk
anlatilar1 alaninda yaptigi doktorasi ile
bu alanda uzmanlagsmigtir. Yeme i¢cme
kiltiranden, giyim-kusama kadar
oldukc¢a genig bir alanda calismalari
bulunmaktadir. Eski Bir Dokumacit Ko-
ylin Izinde adl kitabinda ise daha én-
celeri gesitli gorigsmelerde bulundugu
Eskigehirin Dagkiipli koéytunde artik
kaybolmus olan dokumacilik gelenegi
uzerine yogunlagsmaktadir. Bir bucuk
yili1 agkin bir stire alan c¢alismasi yap-
t1g1 Dagkiipli koytiinde, dokumaciligin
kaybolmadan o6nceki donemde strdi-
rilmesinin nedenlerini, kaybolduktan
sonraki slirecte ise yerini neyin aldigi-
n1, sebep oldugu degisiklikler sonucu
kiiltiirel yapilanmanin nasil degistigini
tespit etmeyl amaclamigtir. Bunlara ek
olarak kendisinin de belirttigi tzere;
Artik dokuma yapilmayan ve kultir
turizmi gibi bir girisimde de bulunul-
mayan Dagkiipli koyinin dokumaci-
ligina arastirmacilarin ilgisini anlam-
landirmay1 da amaglamigtir.

Eser sirasiyla su alt1 ana basliktan
olugsmaktadir; “Arastirma Alan1”, “Dag-
kipli Dokumaciligina Genel Bakis”,
“Dokumanin Kiultiir Tarihi”, “Doku-
maciligr Terk Etmek” “Dokumanin Ol-
madig1 Bir Kéyde Aragtirma Yapmak”,
“Dokumay1r Yeniden Canlandirmak”/
Bu béliimleri genel hatlariyla &zetle-
mek gerekirse; “Arastirmanmin Alani”
adli bolimde Kara; Dagkiipli kéytintin
isminin kaynagindan baslayarak koy-
deki halkin tarihsel bellegini, kéydeki
yerlesim alanlarini, mimariyi ve alt
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yapiy1 bize ozetlemektedir. Bu boélim-
de ayrica koydeki demografik yapidan,
egitime kadar koy yasantisini detay-
landirarak bir betimleme yapmakta-
dir. Ayrica, aile yasantisi ve toplumsal
cinsiyet algisina da deginmistir. Kéyiin
¢esitli halkbilimsel uygulamalarina da
yer veren Kara, Yeme-igme aligkanlik-
larini detaylandirarak bize koyden bazi
yemeklerin tarifine varincaya kadar
vermektedir. Bir bagka alt baghk ola-
rak koydeki bayramlar ve diger ayin-
ler tizerine olan bolimde, bize koydeki
halkin dinsel pratiklerini betimlemek-
tedir. Gegis ayinleri baglaminda ise
Oliim, Siinnet ve Evlilik konusundaki
koydeki pratikleri aktarmaktadir.
“Dagkupli Dokumaciligina Genel
Bakis” adh ikinci bolimde Kara; aras-
tirmanin esas konusu olan dokumaya
dair gesitli bilgilere yer vermektedir.
Koydeki dokumanin genel 6zellikleri
ve hammaddeleri tizerinde durmakta-
dir. Kéydeki dokumacilign Yin Doku-
malar, 1pek Dokumalar ve Pamuklu
dokumalar olmak tizere li¢ alt baglikta
ozetlemektedir. Bu alt baghklarin her
birisinde hammaddenin elde edilig sii-
reglerinden islenigine, hatta dokuma
tUrlnlerinin temizlik ve bakimina va-
rincaya dek detaylandirarak aktarmak-
tadir. Bu bolimde Dokuma Tezgahinin
evdeki konumu, kullanimi ve diger bél-
gelerdeki tezgahlara nazaran farkhilik-
larini da kisaca 6zetlemektedir.
“Dokumanin Kultir Tarihi” adh
lcltincti bolim, kitabin en uzun ve en
detayli boliumidir. Bu bolumi Kara;

Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Halkbilim Anabilim Dali yiiksek lisans 6grencisi,

http://www.millifolklor.com

267



Milli Folklor, 2016, Yl 28, Say1 109

kendi igerisinde “Ge¢im Kaynaklar1”,
“Mesleki Uzmanlagmalar”, “Giysi ve
Giyinme Gelenegi” olmak uzere g alt
baghiga ayirmistir. Birinci alt baghk
olan “Ge¢im Kaynaklari” baghg: altin-
da kéyde dénem dénem yapilan gesit-
li tarimsal faaliyetlere yer vermigtir.
Koydeki halkin bahge tarimindan,
domates ureticiligine evrilme siiregle-
rini 6zetlemistir. Ikinci alt basglik olan
“Mesleki Uzmanlagmalar bolimiinde
ise koydeki glindelik ihtiyaglara yone-
lik Bakkal, Kasap, Yap1 Ustasi, Mobil-
yaci, Mezarci, Demirci vb. kigilerin go-
riglerine bagvurarak giindelik hayatin
degisimi tizerinden ekonomik degisimi
ortaya koymaktadir. Uciincii ve son
alt baglik olan “Giysi - Giyinme Gele-
negi” adli baghkta ise koydeki erkek ve
kadin giyimine dair kisa bir 6zet yap-
maktadir. Bu alt baglikta dokumanin
toplumsal iligkiler baglaminda birleg-
tirici 6zelligine de yer vermistir. Do-
kumanin, Olim, Evlenme, Stinnet gibi
gecis ritielleri igerisinde kullanimina
deginmistir. Son olarak bu alt baghkta
koydeki genel giyim aligkanhiklarinda-
ki degismelere ve Dagkiiplii dokumasi-
nin simgesel yonlerinden bahsetmigtir.

“Dokumaciligi Terk Etmek” adli
dérdinci bolimde Kara; konuyu dort
alt baghikta incelemeyi se¢gmigtir. Bu
bashklar sirasiyla; “Ustalar Acisin-
dan”, “Hareket Eden Insanlar Acisin-
dan”, “Degisen Islev ve Degerler Aci-
sindan”, “Daralan Pazar Acisindan”
dir. Birinci alt baghikta dokumaciligin
terk edilme sebeplerinin ustalarin
sagligl, motivasyonu ve diger insanlar
tarafindan takdir edilmesi tuzerinde
durmustur. Kara’ya gore dokumaci-
ligin terk edilme sebeplerinde, saghk
problemleri ve dokumanin artik para
etmemesinin yeri biyiiktiir. Ikinci alt
baghkta koydeki gog hareketlerinin do-

kumacilik gelenegine olumsuz etkile-
rine dikkat ¢ekmigtir. Ugtincii alt basg-
likta; dokumanin zamaninda ihtiyaca
yonelik tretildigi; fakat ginimiizde
artik bu ihtiyaglarin kargilanamamasi
ve bu durumun sebebi olarak da ha-
zir kumasglarin kolay elde edilebilir ve
ucuz olmasini séylemektedir. Bir bagka
unsur olarak da Dagkiipli dokumasi-
nin simgesel degerinden bahsetmek-
tedir. Dagkiipliilerin kendi tretimleri
olan bu dokumanin diger kéylerdeki
dokumadan farklh oldugu ve dolayisiy-
la bir gesit kimlik géstergesi oldugunu
soylemektedir. Kara, bu dokumlara
glinimiizde ylklenen anlamlar iizeri-
ne de tespitlerde bulunmaktadir. Dér-
diincii ve son alt baglikta ise; koydeki
dokuma tretiminin kendine pazar bu-
lamamasindan, pamugundan kozasina
kadar kendi tretimleri olan dokuma-
larin hazir retim sanayisi igerisinde
¢ok pahali kaldigindan, dolayisiyla da
yeteri kadar satig yapilamamasindan
dogan kii¢iilmeden bahsetmistir.
“Dokumanin Olmadig1 Bir Kéyde
Arastirma Yapmak” adlibesincive bana
gore en onemli bolimde Kara; oldukca
basarili bir sekilde kendi arastirmasim
O0zdistnimsel bir sekilde yeniden de-
gerlendirmektedir. Dagkiipli koyiinde
artik terk edilmis olan dokumacilik ge-
leneginin arastirmacilar tarafindan bu
kadar ilgi gordigini anlamaya cali-
san distnsel bir siire¢ ylritmektedir.
Kara bu b6liimi de kendi igerisinde iki
alt basgliga ayirmistir ve bunlar sira-
siyla ; “Dagkiupliler ile Dokumay1 Ara-
yanlarin Etkilesimi” ve “El Sanatlarini
Inceleme Yéntemlerinin Simirlarinda”
dir. Birinci alt baglikta agirlikh olarak
isminden de anlasilacagl tizere alan
arastirmas1 sirasinda Dagkitipliilerin
gozlinden arastirilmig, arastiriliyor ol-
manin ne oldugu tizerinde durmustur.
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Koyde dokumaciligin artik uygulanmai-
yor olusunun arastirmacilar tarafindan
goz ard1 edildiginden dem vurmaktadir.
Kaynak kisilerin arastirmaciya karsi
aldiklar1 tavirlar1 basarili bir gekilde
analiz ederek koyde arastirmacilar ta-
rafindan yaratilan sozde “otantiklik”
olgusuna dikkat ¢ekmektedir. Ikinci
alt baglikta ise arastirmasi yapilan
Dagkiipli kdyliniin her hangi bir el sa-
natlar1 arastirmasi yapilan kéyden ol-
dukga farkli oldugunu ve dolayisiyla da
daha once yapilan ¢aligmalardaki aras-
tirmanin tasarimi ve yontemini 6rnek
alma konusunda ¢ektigi sikintilar dile
getirmektedir. Ayrica arastirmacilarin
gelenegini terk etmis koylerde yaptik-
lar1 ¢aligmalarda, gormek istedigi ve
gordigi arasindaki baglantiy: kurama-
masindan (kendisinin de 6zelestirisini
yaparak) bunun sonucu olarak da orta-
ya ¢ikan metinlerde bu durumun yeteri
kadar yansitilamamis olmasina vurgu
yapmaktadir.

Kitabin “Dokumay1 Yeniden Can-
landirmak” adli altinci ve son boli-
miinde Kara; artik kaybolmus olan
Dagkiipli dokumaciliginin geri kaza-
nilmasinin ¢ok gii¢ oldugunu ifade et-
mektedir. Kaynak kisilerden aktardig:
ifadelerle o tarihe kadar daha 6nceden
defalarca arastirma yapildigini fakat
bu arastirmalarin hig birinin Dagktipli
dokumacilik gelenegine fayda saglama-
digina dikkat cekmektedir. Fakat bag-
ka 6rneklerde kullanilmak tizere gesitli
onerilerde bulunmaktadir. Dagkipli
halkinin da kendi dokumacilik gelene-
gine “romantik” bir bakis agis1 ile 6zlem
duydugunu fakat is, gelenegi yeniden
canlandirmak oldugunda kimsenin
buna goniilden istekli goértinmedigini
vurgulamaktadir.

Sonug¢ olarak Kara’nmin kitabi bize
Eskisehir'in Saricalar ilgesinin Dag-

kiplt kéytinin hem fotografini hem de
rontgenini birlikte sunmaktadir. Bunu
agmak gerekirse; fotograf olarak koy-
deki halkin giindelik yasantisi, yeme-
icme aligskanliklari, birbirleriyle olan
iligkileri ve bunlarin basitce disardan
gorilmesi ve yorumlanmasi, réntgen
deyince ise koy halkinin anlam diinyasi,
dokumaciligr koydugu yer érneklenebi-
lir. Kara, kitabinda diyalojik (6zdisi-
nimsel) etnografiye yer vererek ashin-
da su ana kadar yapilan arastirmalarin
zayif yoniniu ortaya c¢ikarmaktadir.
Aragtirilmak istenen toplumun ya da o
topluma ait bir kiltiirel unsurun toplu-
mun kendi géziinden nasil gérindigi
ve anlamlandirdig1 tizerinde durmus-
tur. Genelde halkbilimsel ¢alismalar-
da yapilan bir hata olarak; arastirilan
konunun otantikliginin romantik ya-
nilgis1 devreye girerek arastirilan ko-
nuya toplumdan daha ¢ok deger verme
ve bir kurtarma c¢abas1 i¢erisine girme
gosterilebilir. Kara, bu durumu kendi
0zelestirisini ve 6zdistiniimsel slirecini
gozden gecirerek agmistir. Arastirma-
cinin alanda bulunmasinin arastirilan
topluma etkisi, ayni gekilde alanda bu-
lunmanin da arastirmacida meydana
getirdigi degisimi icten bir tavirla oku-
yucuya aktarmistir. Fakat sunu da be-
lirtmekte fayda vardir ki; benzer calis-
malara kiyasla zayif kalan yonu olarak
kitabin betimleyici yapis1 soylenebilir.
Kitabinda Dagkiipli halkinin giindelik
yasam ve pratiklerinden bahsederken
takindig1 betimleyici tavir okuyucuda
soguk bir etki birakiyor denebilir. Belki
Dagkitipliilerin “anlam diinyasina” bi-
raz daha girilmeye ¢alisilsaydi bu s6zde
“eksiklik” ortadan kalkabilirdi. Fakat
yine de Karanin bu ¢alismasi “El Sa-
natlar1” alaninda ¢aligsmak isteyen kigi-
lere kesinlikle bir rehber olma 6zelligi
tasimaktadir.
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