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Kiiltur degismelerini gekillendiren temel yaratici dinamikler arasinda 6nemli bir yeri bulunan
kitle iletisim araglari, yeni kiiltiirel baglamlarin yaratilmas: ve bunlarin yayginlasmasinda etkin bir
rol istlenmektedir. Bu ¢alismada, 2011-2013 yillar1 arasinda toplam 103 boliim yayinlanan ve yayin-
landi1g1 donemde genis bir izleyici kitlesi tarafindan takip edilen “Leyla ile Mecnun” dizisindeki kargig
sozleri (kott dilekler/beddualar) pragmatik agidan incelenmistir. Tipk: alkiglar (iyi dilekler/dualar)
gibi, insanlik tarihinin en eski dénemlerinden giinimiize kadar gesitli toplum ve uygarhklarda, inang
ve gunlik yasamin farkli alanlarinda, rittellerde ve ozellikle de sozla kiilttirlerde temel tiirlerden
biri olarak kullanmildig1 gorilen kargislarin s6z konusu dizinin kurgusunda nasil yer aldig1 konusu ele
alinmistir. Bu dogrultuda ¢alismada ilk olarak, kargis eyleminin ve kargis sozlerinin evrensel yapisi
ve pragmatik dokusu ile kargiglarin Turk kiltiirindeki goriintimleri tizerinde genel hatlariyla durul-
mustur. Calismanin devaminda, Leyla ile Mecnun dizisinin kurgusu ve karakterleri hakkinda genel
bilgi verildikten sonra kargislarin kim tarafindan, kime, nerede, ne zaman, nasil ve hangi amacla
yoneltildiklerinin sorgulanmasi sonucu, s6z konusu kargislarin dizinin kurgusu igerisinde bir arag ola-
rak, hangi amag ve iglevleri yerine getirmek tizere kullanilmis oldugu ¢éztimlenmistir. Boylece, kargis
eyleminin ve kargis sozlerinin her donemde ve baglamda degisebilen kiiltiirel ve pragmatik yonii, ince-
lemeye konu olan dizideki kullanim bigimleri 6rnekleminde analiz edilmistir. Geleneksel baglamdaki
kargis tiirtintin popiiler bir televizyon dizisinin kurgusu icerisinde pratik yarar saglamak i¢in “abstirt
kargig”lara dontstiriilmek suretiyle nasil yer aldigi konusu, geleneksel(halk/sozlii) kiiltiir ve popiiler
kiltir iligkileri baglaminda aydinlatilmigtir.
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ABSTRACT

Mass media, one of the basic creative dynamics which shape cultural exchanges, take an effevtive
role on the creation and dissemination of these new cultural context. In this study, it was pragmatically
examined, curses in the “Leyla and Mecnun” TV series, aired as 103 episodes, from 2011 to 2013, and
watched by very large audience at that period. One of the basic genre in varieties of the society and civi-
lization, people’s daily lives, rituals and especially oral culture, like blessings, curses used in the fiction
of the series and their contribution to the show are discussed. In this direction, first of all, universal and
pragmatic pattern and universal structure of curses and cursing, the views of them in Turkish culture
were mentioned generally. Later on the study, after informing about the fiction and the characters of
the series, it was analysed how curses used as a means of creating surreal humor in this serial and its
fiction, who cursed to whom, when and where, and for what purpose. Thus, the cultural and pragmatic
aspect of the curses, which change according to various age and context, analysed in the sample of the
usage in the serial. That how the traditional genre of cursing can be used pragmatically in the fiction of
the popular serial, within the context of the traditional and popular culture, was elucidated.
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Giris

Kitle iletisim araclariyla giindelik
yagsamda 6nemsenir hale gelen “popi-
lerlik” kavram icgerisinde, kendisi de
sanatsal bir iletisim bigimi olan s6zli
kulture ait unsurlarin siklikla kulla-
nildigr gorulmektedir. Strekli bir degi-
sim ve dénliglim i¢erisinde bulunan ge-
leneksel kiiltirtin yeni baglamlardaki
¢esitli gorintimlerinin olusmasinda ve
bunlarin yayginlasmasinda medyanin
onemli bir etkisi bulunmaktadir. Gun-
lik yasamda kullanilan teknolojik
araglar ve dilin gesitli baglamlardaki
kullanimlar1 kaltard bir yandan yeni
kusaklara aktarmakta, diger yandan
ise onu gesitli bigimlerde degistirip do-
nistirmektedir.!

Birincil sézlu kiltur ¢agindaki,
sozctiklerin dogatisti bir otorite tara-
findan harekete gecirildigine ve birer
eyleme kargilik geldigine inanilan gig
ve etkilerinin belirginligi, varligr yazi
ve matbaa teknolojilerine dayanan te-
lefon, radyo ve televizyona 6zgti sozlii
kiiltiiriin ¢agr olarak tamimlanan ya-
zili ve elektronik kultir ¢aginda bu-
yik oranda zayiflamistir. Sozciikler
ve ozellikle de kalip ifadeler bu ¢agda
islevlerini hissedilir élgiide yitirdikle-
r1, artik birincil s6zli kilttir cagindaki
gibi “eylem”lere karsilik gelmedikleri
ve tamamen “614” sayildiklar igin, ye-
niden dinamik bir dirilmeye tabi tutul-
salar bile, ikincil s6zlu kiltiir caginda
ancak “bluylisiinii kaybetmis bir halde”
kullanilabileceklerdir (Ong, 2013: 15,
40-48). Sozlu kulturin birincil ¢agin-
da s6ziin ve sozciiklerin, nesnelerin ve
eylemlerin bizzat kendilerine kargilik
geldigi distncesi, 6zliinde pragmatik
bir yaklagimdir. S6zlin ve sozciiklerin
cagristirdigi biiytsel etkinin ve giiciin

tarih boyunca kullanimlarinin ¢arpici
ornekleri arasinda yer alan kargiglar
da bu anlamda, insanlik tarihinin en
eski donemlerinden itibaren, pratik
fayda saglamak amaciyla kullanilmig
olan kiltirel ve pragmatik unsurlar-
dir. Kargiglar araciligiyla saglanan
pratik fayda, onlarin tarih boyunca ce-
gitli baglamlarda islevsel kullanimla-
rindaki stirekliligi saglayan baglica et-
ken olmustur.? Dolayisiyla, kargiglarla
ilgili ¢esitli konularin ¢éziimlenmesin-
de pragmatik yaklagimlarin dikkate
alinmasi gerekmektedir.

Bu calismada, aslinda birincil
sozlu kultir ortamina ait bir tir olan
ve insanligin en eski dénemlerinden
beri farkli toplum ve kiilttrlerde kul-
lamildig1 gortilen kargiglarin ikincil
sozli kultir ¢aginda, poptler bir di-
zinin kurgusu igerisinde ne sekilde
yer aldigr konusu incelenmigstir. Bu
dogrultuda ¢alismada ilk olarak, kar-
gislarin farklli toplum ve kiltiirlerde,
birinci sozla kiiltir baglamindan kay-
naklanan baslica kullanim alanlar:
ve bu kullanimlardaki temel islevleri
belirlenmistir. Ardindan, kargiglarin
ikincil sozli kultir caginda poptler
bir dizi igerisinde nasil kullanildig,
Leyla ile Mecnun dizisinde gectigi tes-
pit edilen 120’den fazla kargis 6rnegi
tzerinden pragmatik bir yaklagimla
¢Oziimlenmistir.

1. Evrensel ve Etnik, Kiltiirel
ve Pragmatik Bir Tiir Olarak Kar-
gislar

Bir kiginin veya nesnenin, insan-
larin ya da insaniistl giiglerin sevgi ve
ilgisinden yoksun kalmasinin, tirla
fenaliklara ugratilarak cezalandiril-
masimin istendigi koéta dilek soézleri
olarak kargiglar, evrensel ve etnik,
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kualtirel ve pragmatik bir tirdir.?
Kargigslarin bu dogrultuda, tipk: diger
toplumlarda oldugu gibi Turk kiulti-
riinde de inanglar ve kabuller, sosyo-
lojik ve psikolojik gereksinimler dog-
rultusunda sekillenen, kendine 6zgi
kullanim alanlar, iglevleri ve estetik
nitelikleri bulunmaktadir. Ornegin;
adin baskasina konulsun kargisi, Turk
sosyal ve kiiltiirel yagantisinda sevilen
bir yakinin 6lmesi durumunda yeni
dogacak cocuga, 6len kisinin isminin
verilmesi gelenegi ve bunun dayandig:
inang temelleriyle iligkilidir. Yine; sa-
¢in bilegine dolansin kargisinda, 6lim
durumunda ya da islenen biiyik ka-
bahatlerde, bir yas tutma ve ifsa etme
bigimi olarak sa¢in kesilmesi/kesilerek
bilege dolanmasi1 eylemlerine vurgu
yapilmaktadir. Biiyiik gomlegin yani-
na kii¢ciik gomlek sereme kargisi ¢cocuk-
suzluk dilegine, karninda gér de ku-
caginda goérme, hamileyken c¢ocugun
kaybedilmesi istegine karsilik gelmek-
tedir. Turk inang tarihinin ve sosyal
yapisinin cesitli 6zelliklerini yansitan
kotu dilek ifadeleri olarak tiim bu ve
benzeri kargis sozleri Turk kultir
tarihinde, sdylenen sozler sonucu ya-
ratilmak istenen pratik fayda aracili-
giyla istendik sonuglara ulagmak igin
ritiellerde, giindelik yasamda ve ede-
biyatin gesitli alanlarinda belirli iglev-
lerle sik¢a kullamilmigtir.

Kargiglarin yalnizeca Turk kiil-
turtinde degil; Antik Misir, Yunan,
Latin, Ortadogu, Anadolu ve Mezo-
potamya uygarlhiklarindan Afrika ve
Amerika yerli kabilelerine, oradan da
Avustralya Aborjinlerine kadar, cesit-
li cografi alanlarda ve farkli zaman
dilimlerinde kullanildigi gérilmekte-
dir. Evrensel bir nitelik tasiyan kargis

tlrinin, her kiltiirin kendi i¢ dina-
miklerine gore sekillendirilerek kulla-
mldig1 dikkati cekmektedir.® Nitekim
arkeoloji ve antropoloji c¢alismalar:
sonucunda ortaya ¢ikarilan Antik ya-
zit ve materyaller tizerinde, kaynagini
mitolojilerden ve sozlu kultirlerden
alan c¢ok sayida kargis ifadesine sik-
¢a rastlanmaktadir. Bu materyaller
uzerinde yer alan kargiglarin, nitelik
ve nicelik bakimindan olduk¢a zen-
gin oldugu gorulmektedir.® Haksizliga
ugradigini diisinen bir Antik ¢ag in-
saninin, kargis tableti tizerine kaydet-
tigi su ifadelerini, ¢ok sayidaki benzer
metni 6rneklemek icin burada aktar-
mak yerinde olacaktir:

...Beni hor gérmesi nedeniyle o
adamin ne dinlenmesinde ve c¢alis-
masinda ne de ruhunda ve bedeninde
huzur bulmasini nasip etme. O adama
ne hizmetgisi ne de kolesi tarafindan,
en ufak ya da en miikemmel, hicbir
hizmet gosterilmesin. Eger bir seylere
girisecek olursa, onu tamamlamaya
giicii yetmesin. Onun evi her zaman bir
lanete ugrasin. Aglayacak gocugu bile
olmasin. Hi¢bir zaman negeli bir sof-
ramin basina oturamasin. Havlayacak
kopegi, otecek horozu olmasin. Eksin
ama bicemesin... Ne deniz ne de top-
rak, ona hi¢bir meyve vermesin. Kutlu
bir seving yasayamasin. Tiim bunla-
rin sonunda yolu seytana ulagsin...”
(Versnel, 1991: 69).

Toplum ve medeniyetlerde cesitli
alanlardaki farkl kargis kullanim bi-
¢imleri incelendiginde, kargiglarin 6n
plana g¢ikan belirli temel iglevlerinin
(1) korunma, guvenlik, engelleme ve
sosyal kontrol, (2) ustunlik ve zafer
saglama, (3) yasama, adaleti saglama,
cezalandirma ve 6¢ alma vb. oldugu
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gorilmektedir. Tim bu kullanim bi-
¢imlerinde kargislarin, soyleyici kisiyi
bunlar1 s6ylemeye iten cesitli durum-
lar karsisindaki duygularini ve bek-
lentilerini yansitan, antropolojik aci-
dan korunma ve giivenlik, psikolojik
acidan rahatlama ve istendik hedefle-
re/sonuglara ulagma, sosyolojik agidan
ise kontrol vb. gibi islevleri yerine ge-
tirmek tzere, fakat daima pratik fay-
da saglamak amaciyla kullanildiklar:
gorilmektedir. Bu anlamda kargislar,
tarih boyunca ilgili baglamdaki insan
ihtiyacglarina gore, pratik fayda teme-
linde bagvuruldugu goériilen s6z edim-
leridir.

Her dil kullanimini bir edim ola-
rak degerlendiren, biitiin insan davra-
nmiglarindaki ve dil kullanimlarindaki
motive edici temel oOzelligin “pratik
fayda” oldugunu savunan pragmatik
yaklagim, konugma ve sozciiklerin an-
lamlarini ve bu anlamlarin islevlerini,
“baglamdaki anlam” ve “anlaml iglev-
sellik” terimlerinden hareketle ¢6ziim-
ler. Dilin olustugu baglam igerisinde-
ki 6zel, glncel ve anlik kullanimina
odaklanan pragmatikte genel anlam-
dan ziyade, baglamda ortaya ¢ikan an-
lama, bu anlamin insan yasamindaki
islevselligine ve sagladig1 pratik fay-
daya dikkat ¢ekilir. Pragmatik yakla-
simlarla yuritilen ¢alismalar sonucu
ortaya c¢ikan sz edimleri kuramina
gore de, sbzcelemeler araciligiyla ger-
¢eklestirilen her dil kullanimai bir eyle-
me kargilik gelir ve “bir sey séylemek”,
ayni zamanda “bir sey yapmak”tir.”

Pragmatik yaklagimin dil kulla-
mimlariyla ilgili olarak; “bir sey sOy-
lemek araciligiyla bir sey yapmak”
seklindeki tarifiyle dogrudan ortiisen
kargislar, gegmiste oldugu gibi giint-

miizde de, ilgili baglamdaki ihtiyaglar:
karsilamak, kendileri araciligiyla pra-
tik fayda saglamak tuzere kullanilan
soz edimleridir. Kargiglar1 pragmatik
olarak incelerken bu sézlerin kim ta-
rafindan, kime, nerede (hangi baglam-
da), nasil ve ni¢in yoneltildiklerinin
dikkate alinarak c¢oziimlenmesi ge-
rekmektedir. Calismanin devaminda,
popiiler bir dizi icerisinde tespit edilen
kargis kullanimlar1 pragmatik acidan
¢oziimlenecektir.

2. Leyla ile Mecnun Dizisi ve
Erdal Bakkal’a Yoneltilen Kargig-
lar

Senaryosu Burak Aksak tarafin-
dan yazilan ve genel yonetmenligini
Onur Unli'niin yaptig1 Leyla ile Mec-
nun dizisinin kurgusu, dinya edebiya-
tinda bir Dogu klasigi olarak taninan
ve ask temelli bir hikaye olan “Leyla
ile Mecnun” anlatisindan esinlenile-
rek diizenlenmis olmakla birlikte, esas
olarak absturt komedi tarzindadir. Zira
ask hikayesi girig kalibiyla baslayan,
cagdas hayatta ve kent ortamindaki
cesitli karakterlerin yasantilar1 bag-
laminda ilerleyen dizinin sonraki bo-
limlerinde dizi karakterlerinin uzaya
¢ikmasi, yer altina yolculuk yapmas:,
cesitli tarihi doénemlerde gezinme-
si, meydan savaslarina katilmas:,
Dostoyevski’nin evlerine konuk olmasi
vb. gibi, zaman ve baglam dis1 6gelere
siklikla yer verilmistir. Tim bunlarin
yaninda, dizinin icerisinde ¢ok sayida
kargis ifadesinin de kullanildigi ve
bu kargislarin neredeyse tamaminin
diger karakterler tarafindan Erdal
Bakkal karakterine yoneltildigi gorul-
mektedir.® Bu nedenle, dizideki kar-
gislari ¢6zimlemeye baglamadan 6nce,
soz konusu karakteri dizinin kurgusu

http://www.millifolklor.com

47



Milli Folklor, 2016, Yl 28, Say1 109

icinde ve diger karakterlerle iligkileri
baglaminda kisaca degerlendirmek ye-
rinde olacaktir.

Dizide gergeklesen ya da gercek-
lestigi ima edilen olaylarin énemli bir
kisminin gergekiistii olmasi gibi, dizi
karakterlerinin tamamina yakini da
utopiktir. Bunlar, sicak bir mahalle
ortaminda, birbirleriyle samimi ilig-
kiler kurmus olan ve “kendi diinyala-
rinda” yasayan karakterledir. Stirekli
gelecegine inandig1 hayali bir gemiye
el sallayan piyanist santoér kiyafetli
gercek dost ve potansiyel igsiz Ismail
Abi, kendisini terk edip Almanya’ya
kagan eginin ardindan gitmek isterken
kalp krizi gegirerek kronik kalp krizi
rahatsizligina yakalanan ve taksi so-
forii iken ev hamimhig1 yapan Iskender
Cinar, kendisinden korkulmayacak
derecede ince ruhlu ve bu nedenle “Ya-
vuz hirsiz” degil, “Hirsiz Yavuz”, dizi
karakterlerinin yardima ihtiya¢ duy-
dugu her anda kurguya dahil olan ve
zamanla onlarla ayn1 evde yasamaya
baglayan aksakalli dede ve diinyadaki
yaganilabilecek en rahat tilke olarak
tanimlanan tutopik Metonya, dizinin
kendine has, gercekistii kurgusunun
baglica karakterleri ve temel parcala-
ridir.

Tagidiklarnt bu gercekiistii nite-
likler bakimindan bir¢cok karakteri
birbirinden ayirmak ya da en azindan
bagimsiz distiinmek mumkiin degil-
ken, Erdal Bakkal karakteri kendine
has 6zellikleriyle diger tim karakter-
lerden ayrilmaktadir. Erdal Bakkal,
ornegin, dizideki diger karakterlerin
aksine parayl ¢ok sever. Mahalleli
kasirga nedeniyle erzak depolamak
igin bakkalina kogustururken o, ho-
ron teper. Tim mahalleli mutsuz bir

sekilde bakkalin o6niinde otururken
karsilarina gegip; Eeerdal mutsuz de-
gil diyerek kendine has “Erdal Bakkal
dansi”mi icra eder. Mahalledeki den-
geleri gozetir ve menfaati i¢in stirekli
cephe degistirir. Gerektiginde ispiyon-
lar, adam satar ve ¢cogu zaman felaket
tellalligr yapar. Duygusal degil son
derece realisttir. Ger¢ekleri sdylemek-
ten cekinmez ve saflikla karisik “bos-
bogazlig1” nedeniyle ¢ogu zaman di-
ger karakterleri zor durumda birakir.
Baslica sloganlari arasinda; Cay Erdal
Bakkal'da i¢ilir; para Erdal Bakkal'da
bozulur vb. yer alir. Erdal Bakkal, ki-
sacasl, sinsi, bencil, hin, paragoz, “kil”
bir karakterdir. Tum bu 6zellikleriyle
diger karakterlerden ayrilan, tavir, tu-
tum ve davraniglariyla onlar1 kizdiran
Erdal Bakkal, sik sik kargislara ma-
ruz kalir.

Dizide Erdal Bakkal'a yonelti-
len kargiglarin bir kismi, yukarida
sayilan nedenlere bagh olarak, onun
hinligi, fesatligi ve menfaatperestligi
sebebiyledir. Ornegin Iskender, Er-
dal Bakkal’a birlikte ticaret yapma
teklifinde bulundugunda Erdal Bak-
kal ¢iragini isten gikarmay: ve yerine
Iskender’i bakkala cirak olarak alma-
y1 onerir. Bunun {izerine Iskender,
Erdal’a; ¢engel bulmaca ¢ozerken fo-
tograftaki sanatgiyr bulama ingallah
seklinde kargista bulunur. Burada
kargis bir s6z edimi olarak, Iskender’in
kendini agagilayan Erdal Bakkal'in bu
davranigimi takdir etmedigini, begen-
medigini bildirmesi ve kendince onu
cezalandirmasi anlamina gelmektedir.
Ancak, bu cezalandirma geleneksel
kargislardaki gibi sagligini kaybetme,
kota bir sonla 6lme, sevdiklerini yi-
tirme, Tanri’nin gazabina ugrama vb.
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gibi isteklerle degil, ¢engel bulmaca
cozerken fotograftaki sanatcinin bulu-
namamasinin dilenmesi seklinde ger-
ceklesmektedir.

Yine bagka bir sahnede, mahalle-
liye yemek 1smarlayacagini soyleyen
Erdal Bakkal onlara at eti yedirince
Iskender bu durumdan tiksinmis vazi-
yette Erdal’a; Erdal ¢corbandan kil yu-
magt ¢iksin der. Burada Iskender’in,
Erdal'in kendilerine at eti yedirmesin-
den duydugu rahatsizlik ve tiksintiyi,
kendisinin de yemeginden kil yumagi
¢itkmas1 suretiyle “asir1” tiksinmesi-
ni dileyerek, bir kargis araciligiyla
bildirdigi goruliir. Bagska bir yemek
sofrasinda, Iskenderin incir regelini
kendi ditkkanindan almadigini fark
eden Erdal, Incir Regeli adli sinema
filmiyle tinlenen bir popiiler sark: olan
“Isyan™ ¢ok yiiksek ve kotii bir sesle
okumaya baslar. Bunun iizerine Is-
kender; Erdal sesin i¢ine kagsin Erdal
diye kargista bulunur. Burada, ciddi
bir populer kultir elestirisi yapilir-
ken, sesiyle ¢evreye rahatsizlik veren
Erdal'in “sesinin kesilmesi” istenmek-
tedir. Geleneksel kargis kullaniminda
sesin kesilmesinin dilenmesi, 6lim
istegine karsilik gelmektedir. Dizi ige-
risinde ise bu kargisin, insanlari ra-
hatsiz eden “kétu ses”e yoneltilmesi ve
bunun absiirt bir bicimde cezalandiril-
mas1 s6z konusudur. Aslinda burada
elestirilen, Erdal'in “koti” ve “yiiksek”
sesiyle soyledigi parga tizerinden, po-
puler kilturin kendisidir.

Erdal Bakkal’a yoneltilen kargis-
larin 6nemli bir kismi, Erdal Bakkal'in
diger karakterlerden farkl, fesat ve
“kal” bir karakter olarak algilanma-
sinda biiyik etkisi olan biyiklariyla
ilgilidir. Ismail Abi, Erdal Bakkalin;

nerden buldun paray:, ¢aldin mi? so-
rusuna karsilik; o biyiklarin g¢eksin
Erdal, kopsun diyerek kargista bulu-
nur. Dizinin kurgusu igerisinde, asla
para ¢almayacak bir karakter oldugu
bilinen Ismail Abi hakkindaki bu fesat
distince, Erdal Bakkal karakterinin
olusmasinda 6nemli bir ara¢ olan bi-
yiklarina yonelen kargis araciligiyla
cezalandirilmaktadir. Erdal Bakkal'in
biyiklarina yoneltilen kargislardan
baglicalar: sunlardir:

Buyiklarin  biiziissiin - Erdal; bi-
yiklarin dokiilsiin  Erdal; buiyiklarin
yayilsin Erdal abi; senin o biyiklarina
sansiir koysunlar e mi Erdal; o buyik-
larin tel tel Sarkozy Erdal abi; senin o
biyiklarin insallah uzasin o kirpikleri-
ne degsin, kirpiklerinle bryiklarin denk
olsun insallah e mi Erdal abi; Erdal
abi simdi gidiyorum ama o biyiklarini
Fatih Terim’e havale ediyorum; Erdal
insallah sana benzeyen bir kizin olur
ingallah boyle bryikli falan.

Erdal Bakkal’a edilen kargigla-
rin bir kismi ise, onun her durumda
ve ortamda gercekleri soylemesine,
bosbogazligina yoneliktir. Erdal Bak-
kal, dizideki diger karakterlerin ince
fikirliligine karsin oldukc¢a “diiz” bir
karakterdir ve her durumda gercegi
soyleyerek onlar1 stirekli kagtiklari
gergeklerle yiizlestirmektedir. O, si-
rekli bir riiya hali igerisinde bulunan
dizi  karakterlerini “ryalarindan”
uyandirmakta, hayatin “cirkinlikle-
riyle” karg: karsiya getirmekte, bu ise
onlarin pek hoguna gitmemektedir.
Ornegin dizi igerisinde bir sahnede,
agk acis1 yasayan ve ¢ok lzgiin olan
Ismail Abi, Iskender tarafindan teselli
edilmektedir. Iskender her seyin diize-
lecegine dair iimit verirken Erdal; Is-
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mail unut oglum o kizi, bak Nurten’in
Almanya’da yegeni var, onu yapalim
sana deyince Iskender Erdal’a; Erda-
al Erdal, tuttugun takim kiime diis-
stin ingsallah Erdal seklinde kargista
bulunur. Sedef karakterinin hayatim
kurtaran erkekle iligkisi tzerine ko-
nusulurken Erdal Bakkal; tamam iste
sevgili olmussunuz siz, bu devirde kim
kimin hayatint kurtarmis ki ya deyince
Iskender, Erdal’a; pazartesi aksamu te-
levizyonun karsisina kurul da sevdigin
dizi giin degistirmis olsun Erdal diye
kargista bulunur. Erdal Bakkal bunun
uzerine; dizi mi, ben dizi mizi izlemem
ki cevabini verecek kadar “pigkin” ve
“patavatsiz’dir.” Bu nedenle de kendi-
sine surekli; diline botoks yapsinlar da
konusama; ¢enen kopsun, ¢ene ¢iksin
agzindan, kumbara takalim hep para
atalim, mutlu ol, ¢imbilli gibi kargis-
lar edilmektedir.

Erdal Bakkal’a yoneltilen kargis-
larin bir kism1 da, onun paraya olan
digkinligi nedeniyledir. Erdal Bak-
kal i¢in, dizinin diger karakterlerinin
bir hayli énemsedigi dostluk, kardes-
lik, samimiyet, algakgonulliluk, du-
ristlik vb. gibi degerler “para etme-
mektedir’. Zira onun i¢in tek gercek,
kazanacag1 paradir. Popiilerlesen bir
seyl sevmedigini, kendisi i¢in 6nemli
olanin ¢ok musteri ve para oldugunu
acikca soylemekten ¢cekinmeyen Erdal
Bakkal, para Erdal Bakkal'da bozulur
sloganiyla insanlarin “parasini boz-
maktan” biiyuk bir mutluluk duymak-
tadir. Erdal Bakkal’a edilen, paran bo-
zulsun Erdal kargis1 bu anlamda, onu
ciddi bir sekilde “cezalandirmak”tir.
Cunktu Erdal, ¢ocukluk arkadas:
Iskender'in kendisinden borg¢ istedigi
bir sahnede; adam el frenini ¢cekme-

di, araba kayryor diye yalan soéyleyip
“topuklar1 neticesini déve dove” uzak-
lagsan bir karakterdir. Iskender bu
durum ustlne; ingallah boyle agzinin
tsttine kapaklanirsin da dizlerin sah-
rem gsahrem kabak ¢icegi gibi ayvalik
agil... seklinde kargista bulunur.

Paray1 sevmeyen ve mecburi bir
durum nedeniyle noterde bulunan
Iskender, s6z konusu ortamdan cok
daralarak Erdal’a; Erdal bir dahaki
sefere hatirlat da sinirlendigim zaman
sana ‘isin ingallah notere diiser’ diye
beddua edeyim der. Erdal Bakkal’a
edilen; Erdaal Erdal, kazi kazanin
olsun da kazimaya son bir kurusun
olmasin; Erdal o cebindeki akrepler in-
sallah seni yesin; 500 metre ilerine dev
hipermarket agilsin Erdal; bakkalinin
karsisina siipermarket acgilsin Erdal
gibi kargislarda da onun paraya olan
diagkunligi elestirilmektedir.

Erdal Bakkal’a edilen kargiglarin
bir kismi ise, bu karakterin felaket tel-
lalligi yapmasindan kaynaklanmak-
tadir. Doktorun; hastanin iyilesme
thtimali var demesine karsin Erdal;
hocam iyilesecek diyorsunuz da kur-
sun yarast bu, kolay degil deyince Is-
mail Abi; agzin ¢eksin insallah, agzin
boyle ¢eksin de konusama Erdal abi
der. Iskender ¢ok kizgin bir sekilde
oglu Mecnun’dan yakinirken; senden
bir tane daha olsa 6lmiis olurdum her-
halde deyince Erdal; kismetse bir giin
o da olur Iskender, tizilme diyerek
konugsmaya dahil olur. Bunun tizerine
Iskender; evin yikilsin Erdal kargigim
yoneltir. Erdal; basimiza tas yagacak
diye felaket tellalhg yapinca Isken-
der; Erdal, ayak ser¢e parmagin var ya
insallah onu sehpaya carparsin diye
kargista bulunur.

50

http://www.millifolklor.com



Milli Folklor, 2016, Y1l 28, Say1 109

Dizideki diger karakterler, 6zel-
likle de Iskender ve Ismail Abi, Erdal’a
kargista bulunmaktadir. Bu durumun
baslica nedenleri ise onun parag6zli-
gl, hinligi, bogbogazlig1 vb. 6zellikle-
ridir. Erdal'in, uygun olmadig1 disu-
nilen bu davraniglar: ve karakteristik
ozellikleri, bir kontrol unsuru olarak
kargiglar araciligiyla cezalandirilmak-
tadir. Erdal Bakkalin karakteristik
ozelliklerinde belirleyici bir rol oyna-
masindan dolay1 biyiginin zarar gor-
mesine, bazen bogbogazca, bazen de
dillendirilmek istenmeyen gercgekleri
konusmas1 nedeniyle konugamamasi-
na, para tutkunu olmasi nedeniyle de
paralarin1 kaybetmesine yonelik kar-
gislarin siklikla kendisine yoneltildigi
dikkati ¢ekmektedir. Erdal Bakkal’a
her kargis yoneltildiginde diger ka-
rakterlerde bir hognutluk, memnuni-
yet hali belirmektedir. Tim bu acik-
lamalar, “bu kargislar neden Erdal
Bakkal’a yoneltiliyor?” sorusundan
hareketle yapilan genel degerlendir-
melerdir. Bununla birlikte, “bu kargis-
larin temel 6zellikleri nelerdir?”, “bu
kargiglar kurguda ne gibi amaglarla
kullaniliyor?” vb. sorularin da sorula-
rak, dizi igerisindeki kargis kullanimi-
nin, bu kargiglarin bigim, tslup, icerik
ve iglev ozelliklerinin, bu kargiglar
aracihifiyla saglanan pratik fayda ile
bunlarin geleneksel kargislarla olan
iligkilerinin de karsilastirmali olarak
¢oziimlenmesi gerekmektedir.

3. Erdal Bakkal’a Yoneltilen
Kargislarin Pragmatik Analizi

Erdal Bakkal’a yoneltilen kar-
gislarin 6nemli bir kismi yapilar: ba-
kimindan, kargis tirtinin soézla gele-
nekteki yaygin ozelliklerine yakindir.
Bununla birlikte, s6z konusu kargis-

larda, 6zellikle tislup, islev ve yaratim
ozellikleri bakimindan birgok farklili-
gin varhig dikkati cekmektedir. Orne-
gin, dizideki kargiglarin geleneksel ic-
radaki uzatmali baslangi¢ vurgusuyla
(Erdaal, Erdal...) ve pekistirmeli vur-
gu ifadeleriyle (e mi) bitmesi, kisa ve
vurucu bir tslup ve séyleyislerinin ol-
masi, kargislarin geleneksel kullanim
ozellikleriyle biiytik oranda értismek-
tedir. Erdaal, yogurdun eksisin e mi,
Erdaal Erdal, damin aksin da altina
koyacak kova bulama, agustos cehen-
neminde pisik ol da pudra bulama e
mi Erdal; ¢anak antenin ters donsiin
Erdal; yol sapaginda kararsiz kalasin
Erdal; sakallarin ters c¢iksin, Allah
seni davul etsin; toynaklara gelesin 6r-
neklerinde oldugu gibi.!°

Geleneksel kargis kullanim tu-
tumlariyla bu dizideki kargis kulla-
nim tutumlar arasindaki en belirgin
farkliliklar, kullanmimdaki yapisal
niteliklerden =ziyade, icerik, estetik
tutum ve islev 6zelliklerinde kendini
gostermektedir. Ornegin, gelenekte
kargis s6zleri oldukc¢a ciddi bir yapti-
rim giiciiyle, insanin yagamini, sagligi-
n1, sevdiklerini kaybetmesini dilemek
uzere sekillendirilirken, dizi igerisin-
deki kargiglarda agirlikhh olarak, zor
durumlara maruz kalarak “abstrt bir
sekilde mutsuz olma ve ac1 gekme” is-
teginin dillendirildigi gorilir:

Cebinde 100 TL unuttugun pan-
tolonun kaynar suda yikansin Erdal;
yolda yiiriirken insanlarin “bunu bir
yerden tanvyorum ama nerden” bakis-
larina maruz kal e mi Erdal; tuvalet-
teyken ev telefonun ¢alsin da yetiseme
e mi Erdal, sabaha kadar diistin dur
acaba kim aradi kim aradir diye; dus
alirken sularin kesilsin Erdal; banyo-
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dan ¢ikinca insan 1slak olur da havlu
arar ya havlu bulama havlu getirenin
de olmasin ingallah Erdal; yolda yii-
riirken parmak arast terligin kopsun
da yiirtiyeme; Erdaal Erdal, giin orta-
sinda takim elbiseyle sokaga ¢ikmak
zorunda kal da altina siginacak bir
tane golgelik bulama e mi; otobliste
kaybol da kayip esyalar biirosuna bira-
kil, orda unutul insallah e mi; Erdal, o
arkadaki kirik disin var ya senin ora-
ya yemek artigi ka¢sin da ¢ikartmaya
kiirdan bulama e mi; salep icerken di-
lin yansin, ii¢ giin acist gegmesin e mi;
durmus saatin bile giinde iki kere dog-
ruyu gostermesin Erdal; gece uyurken
var ya tistiin agilsin e mi.

Erdal'in diismesi istenen durum-
larin ve yasamasi istenen mutsuzluk
hallerinin, abstirt estetigin en 6nemli
araclarindan olan, dizinin izleyici kit-
lesi tarafindan da paylasilan, “ayrinti-
lar” ve bunlardaki mutsuzluga yonelik
“farkindalik” araciligiyla sekillendi-
rilmis oldugu gorilmektedir. Dizideki
kargiglarin 6zgiin bir estetikle yeniden
yaratimindaki c¢arpicilik da buradan
kaynaklanmaktadir. Erdal Bakkala
yoneltilen bu o6zellikteki ¢ok sayida
kargis 6rneginden bazilarini su sekil-
de aktarmak mimkundir:

Erdal hapsirman gelsin de hap-
strama insallah; yiirtiyen merdivenin
yiiriimesin insallah; Erdal insallah
otobliste inecegin zaman diigmeye bas-
mayt unut da bir durak sonra in e mi;
bindigin ucak rétar yapsin da ii¢ saat
icinde bekletsinler e mi seni Erdal; Er-
dal, bayramda gegen seneden kalma
bayat ¢ikolata getirirler de atmak zo-
runda kalirsin insallah; Erdaal, Er-
dal, 1slak elle tokalasmak zorunda kal
e mi, tam uyuyacagin sirada evine mi-

safir dadansin da kalkmak bilmesin e
mi Erdal; Erdaal, Erdal, imzanin orta
yerinde tiikenmez kalemin tiikensin
Erdal; Erdaal, Erdal, insallah genglik
asist bulunur da sira sana gelene ka-
dar siringa biter e mi; misafirlikte ayip
olmasin diye “tokum” deyip acindan
kivranasin Erdal.

Modern insanin anlamlandirma
arayiglar1  karsisindaki bunalimla-
rindan kaynaklanan, ayrintilarla ve
farkindaliklarla 6rali bir abstirt este-
tikle kurgulanan bu kargislarin birgo-
gunda, populer kiiltiir ve kitle tiketim
olgularina da sikga vurgu yapildig:
gorilmektedir. Ornegin, kliselesmis/
bayagilasmis sozlerin kullanimina
kars1 dizide ciddi bir hassasiyet var-
dir ve bunlarin yaratimi ve sarfiyati
her firsatta elestirilmektedir. Erdal
Bakkal mahalleliye vefasizlikla ilgili
génderme yaparken, Vefa Istanbul'da
bir semt adi diyecegi sirada soézlerini
tamamlamasina bile izin verilmeden
acilen susturulur ve Iskender, Erdal
Bakkal1; 6limiin klise yetmezliginden
olsun e mi Erdal diyerek cezalandirir.
Dizide modern hayatla ve populer kiil-
tirle ilgili buna benzer ¢ok sayida kar-
g1s 6rnegi bulunmaktadir:

Rakgilar kavirlasin seni e mi Er-
dal; Erdal alty pastan (topu) bos kaleye
yuvarlayama e mi; Erdal tuttugun ta-
kim jeneriklik gol yesin de her seyretti-
gin de kahrol; gol attiktan sonra yanlis
tribtine kosasin Erdal; yanlis anonsa
inanasin Erdal; stiresiz kadro dis1 ka-
lasin Erdal. Erdaal, Erdal, dort mev-
simi bir arada yasa e mi Erdal; Erdal,
son kullanma tarihin ge¢sin Erdal; in-
sallah sallama posetinin ipi kopar da
poset sicak suyun i¢cinde kalir; canagin
ters donsiin, bazin batsin; Erdaal, Er-
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dal, bin bir umutla girdigin sinema
filminin ilk yarisinda ¢tkmak zorunda
kalasin, izledigin filmin altyazist kay-
sin Erdal; otobiiste uzattigin AKBIL
geri donmesin Erdal; yanlis durakta
inesin Erdal.

Poptiler bir kiltir trind olan
s6z konusu dizinin baglica amaglarin-
dan bir1 gildirmek/eglendirmektir.
Gilmenin ise eglendirme, yararhlik,
protesto, vb. gibi agik/temel iglevlerin
yaninda, “hatalarin cezalandirilmasi”
gibi bir értik/yan islevi de bulunmak-
tadir. Mizahta giilmeye yol agan temel
durumlardan olan uyumsuzluk yo6n-
temi igerisinde absiirt estetik, s6z ko-
nusu iglevlerin sekillenmesi siirecinde
6nemli bir yer tutmaktadir.!! Buradan
hareketle, geleneksel kargiglardaki
“cezalandirma”, “korkutma”, “korun-
ma”, “engelleme”, “adaleti saglama”
vb. gibi iglevlerin dizi i¢erisindeki kul-
lanimlarda da bir sekilde devam ettigi,
ancak bunun, pratik fayda saglamak
maksadiyla ciddi bigimde déntisti-
rilmis oldugu gorilmektedir. Bu
kargiglar araciligiyla saglanan temel
fayda, s6z konusu karakterin cezalan-
dirilmasi ve kontrol edilmesi ile bera-
ber, belki de bundan daha ¢ok, abstirt
mizah yaratma eylemidir. Gelenekte-
ki kargis edimleri ve iglevsel olarak
bunlarin sonuglar1 oldukca agirken,
dizide genellikle mizahi icerikli, hafif-
letilmig/yumusatilmis bir kargis kul-
lanim1 ve iglevselligi s6z konusudur.
Erdal Bakkal'in kurgusal acidan daha
“gliglii”, daha guling, daha abstrt bir
karakter olmas1 amaciyla dizinin bi-
tiniinde hakim olan abslrdizm igeri-
sinde kargiglardan iglevsel olarak, pek
de alisilmamig bir tutumla, bu sekilde
yararlanilmigtir.

Bu durum, gelenekteki kargis ti-
rinden hareketle, ilgili baglamda bir
yeniden yaratimin s6z konusu oldugu
anlamina gelmektedir. Bu yaratim,
popiiler ve absiirt mizah temeline da-
yandirilan kurguya uygun bir halde,
kargiglarin elektronik c¢agdaki yeni-
den yaratimlarinin g¢arpict 6rnekleri
olarak belirmektedir. Boylece, dizide-
ki birgok sey gibi kargis kullanimin-
da da abstirt bir tutum sergilenmis,
uyumsuzluk sonucu mizah yaratma
eyleminin bir ug tira seklinde deger-
lendirilebilecek absiirt mizah estetigi
igerisinde kargiglara yer verilmis ol-
maktadir. Kargama eyleminin absurt
bir yontemle gergeklestirilmesi, yani
geleneksel kargiglarin yaptirim gi-
clintin ve bu kargiglarda dilenenlerin
“hayati’liginin, dizi icerisinde absiirt
seylerin dilenmesi ya da popiler kil-
tlrin elestirilmesi bi¢ciminde, islevsel
olarak bir doénlsime tabi tutulma-
s1 s6z konusudur. Bu dontisiim, bir
uyumsuzluk gostergesi olarak abstrt
estetigi ve bu anlamda dizinin kurgu-
sunu giclendirmigtir.

Dizinin kurgusunda ve abstrt mi-
zah estetigi igerisinde kargiglar, gul-
me eyleminin yaratiminda pratik bir
ara¢ olarak kullanilmig, mizahin ve
glilmenin eglendirme ve cezalandirma
islevleriyle birlikte, kargislarin kont-
rol saglama ve cezalandirma iglevleri
birlestirilmistir. Boéylece ortaya yeni
ve Ozgun yaratimlar olarak “absurt
kargig”lar ikmigtir. “Islevin carpitil-
mas1” ya da “yeniden iglevlendirme”
seklinde, uyumsuzluk kurami ve pa-
rodilestirme yontemlerinin de deste-
giyle gerceklestirilen bu eylem, sagirt-
mak suretiyle giildiirmede kargislarin
araci kilinmasi sonucu meydana gel-
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migtir. Bu durum, abstrt mizahtaki
zeka agirhikhh yaratim kapasitesinin
carpici bir 6rnegini temsil etmektedir.
Sozli gelenekte ve gliindelik yasamda
olduk¢a “ciddi” bir tir olan ve gesitli
yaptirimlar: bulunan kargigslarin dizi
igerisinde abslirt mizah yaratmak
i¢in yeniden iglev kazandirilarak, do-
nugtirilerek kullanilmis oldugu, bu
yeniden iglev kazandirmanin da pa-
rodilestirme (giliingleme) teknigiyle
desteklendigi goriilmektedir.!?

Burada amacimiz popiler kiltiir
elestirisi yapmak ya da geleneksel
kaltira yiceltmek degildir. Gergekles-
tirilmeye caligilan, pragmatik temelli
bir analizdir. Bu analizin sonuglari,
kargislarin geleneksel baglamlarda-
ki kullanim o6zelliklerinden ve iglev-
lerinden, dizinin kurgusu igerisinde,
istendik faydalar1 saglamak tizere ab-
surt estetik temelinde yararlanildigi-
n1 gostermektedir. Boylesine ciddi bir
tiriin mizah yaratma eyleminde arag
olarak kullanilmasi kendi bagina ab-
strt ve uyumsuz bir durumdur. Yine,
bu kullanimin igerik, tslup ve yara-
tim &zellikleri bakimindan biitiniyle
absurt bir tutumla gergeklestirilmesi
de ikinci bir uyumsuzlugu dogurmak-
tadir. Bu bakimdan kargiglar dizide
bir amacgtan ziyade, birer arag¢ ve so-
nuctur. Dizinin kurgusu, karakterleri,
zaman ve mekan o6zellikleri geleneksel
ve alisilmig degildir. Kullanilan halk
kiltird unsurunun gelenekle olan ba-
ginin ve gelenekteki genel kullanim
bi¢gimlerinin dikkate alinmasi gibi bir
kaygi da s6z konusu degildir. Aksine,
tir ne kadar absturt bir hale getirilirse,
gercek dis1 bigimlerde kullanilirsa, se-
yirciyl ne kadar sasirtirsa, onun ilgisi-
ni ne kadar ¢ekerse, o 6l¢tide istenilen

hedeflere ulasilmis olacaktir. Dolayi-
siyla, kargiglarin geleneksel tutumdan
farkli olarak, absiirt estetikle, pratik
fayda yaratma maksatli, yeniden is-
levlendirilerek ve parodilestirilerek
kullanilmasi, dizinin “abstrt gercgek-
ligi” igerisinde, “normal” karsilanmasi
gereken, “anlamli” bir durumdur.

Sonuc¢

Kargis, insanlik tarihinde ve fark-
I toplumlarda, 6zellikle de glndelik
yasama ve sozli gelenege bagh cesit-
li alanlarda, pratik fayda saglamak
amaciyla kullanildig: goriilen kiltiirel
ve pragmatik bir turdir. Geleneksel
baglamlardaki yaptirimsal giici ile
ciddi bir yetkinlige sahip olan; yapa,
icerik ve iglev Gzellikleri bakimindan
son derece “kutsal” ve “gercekei” ni-
telikleriyle 6n plana cikan kargigla-
rin, Leyla ile Mecnun dizisi igerisinde
Erdal Bakkal’a yoneltilen kargiglar
ornekleminde, bu temel niteliklerinin
biiyiik oranda yeniden diizenlenile-
rek kullanilmig oldugu gérilmektedir.
Kargis tirtiintin geleneksel baglamlar-
daki kullanim 6zellikleri dizi igerisin-
de parodi ve absirt estetikle butin-
lestirilmis ve tir, yapisal ve islevsel
olarak, blyiik ol¢ide dontstirilmis-
tir. Geleneksel kargis tiiriinden hare-
ketle yaratilan bu “abstrt kargis”lar,
dizi igerisinde pratik fayda saglamak
amaciyla kullanilmistir. Boylece, bir-
¢ok halk kultird tirtintn birincil ve
ikincil sozli kultir ortamlarindaki
yaratim ve kullanim bigimlerinde ol-
dugu gibi kargiglar da, s6z konusu
dizi araciligiyla, iginde kullanildig:
baglama gore sekillendirilmistir. Gele-
neksel bir tir olan kargislar boylece,
dizinin senaryosu ve kurgusunda yeni
islevlerle yer almistir ve bu yeni yara-
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tim, kitle iletisim araclariyla “halk”in
“tiketim”ine sunulmustur.

Ikincil sézla kiltir ¢aginda orta-
yva ¢ikan bu yeni yaratim bi¢imi, di-
zinin kurgusunda ve tiiketici kitlede
beklenen etkiyi yaratmis ve absiirt
kargiglar genis bir kitle tarafindan,
ortaklasa paylagilan bir mizahi olgu
haline gelmigtir. Izleyiciyle saglanan
iletisim icerisinde, gelenekteki temel
tir dikkate alinarak gercgeklestirilen
yeniden iglevlendirme ve yaratim gi-
risimi, istenilen pratik faydanin sag-
lanmis olmasi bakimindan, basariya
ulagmistir. Bu durum, kargigslarin
geleneksel yap1 ve iglevlerinin abstirt
ve popller bir dizi i¢erisindeki aligil-
madik fakat diger tiim baglamlarda ol-
dugu gibi pragmatik kullanimlarinin
bir 6rnegi olarak degerlendirilmelidir.
Kargiglarin absurt estetik yaratmada
pratik bir arac¢ olarak kullanilmasiyla
tuketici kitle bir yandan bu geleneksel
tird hatirlamig, bir yandan da tirin
bu yeni ve absiirt haline gulmustir.
Boylece, aslinda birincil sézla kaltir
¢agina ait olan bir tur ikincil s6zli
kultir ¢aginda yepyeni bir gérintim-
le ve iglevle, poptiler bir dizi igerisinde
kendisine yer bulmustur. Turin cesit-
li baglamlardaki anlaml islevsel kul-
lamim gegitliliginin abstrt bir 6rnegi
olarak beliren bu durum, kargislarin
Turk kiltirinde ve 6zellikle de sozli
kiltirde edinmis oldugu kokla yeri ve
buna bagh olarak da ihtiyaglar dog-
rultusunda, olas1 yeniden yaratim si-
reclerini 6rneklemesi bakimindan da
dikkate degerdir. Bu nedenle de konu
ettigimiz dizideki kargis kullanim tu-
tumunu ve tiiriin geleneksel olandan
poptler olana déntusiimu siirecini bir
bozma/tahrip etmeden ¢ok bir uyarla-

ma, 6zgln ve yeni bir kullanim tutu-
mu olusturma seklinde yorumlamak
yerinde olacaktir.

Saglanan etki ve yarar agisindan
degerlendirdigimizde, bu absurt kar-
gislar araciligiyla yapilan sey, tipki bi-
rincil so6zli kiltir ¢aginda oldugu gibi,
sozun gug ve etkisinden pratik fayda
saglamak i¢in yararlanmaktir. Bu an-
lamda kargislarin evrensel ve etnik,
kilttrel ve pragmatik niteliklerinden,
baglama goére kazandiklari anlamh
iglevselliklerinden, asirlardir oldugu
gibi, cesitli nedenlerden kaynaklanan
bir ihtiyaci kargilamak amaciyla di-
zide yararlanilmigtir. Cesitli dénem-
lerde ve baglamlarda farkh islevlerle
fakat daima pragmatik bir cercevede
kullanilan kargislarin gii¢ ve etkisine,
Leyla ile Mecnun dizisinin kurgusal
gercekligi icerisinde, yeni bir baglam-
da ve yeni bir yontemle bagvurulmus-
tur. Kargiglarin s6z konusu dizide pra-
tik fayda saglamak amaciyla abstrt
bir estetik igerisinde ve parodilestiri-
lerek kullanilmis olmasi, tiirtin abstrt
bir estetikle ve aykir1 bir bicimde de
olsa, varligini yeni baglamlarda str-
dirmesinin ¢arpici bir 6rnegidir.

NOTLAR

1 Medya ve kultur iligkileri hakkinda bk.
Rysan 1971: 3-9; Selberg, 1998: 104-105;
Cengiz, 1999: 7-10; Ozdemir, 2008: 214, 276-
278

2 Kargiglarin, 6zellikle biiytsel uygulamalara
ve ritiiellere bagh olarak en eski déonemler-
den itibaren pratik fayda saglamak ama-
ciyla cesitli baglamlarda kullanildiklar: go-
rilmektedir. Bu konu hakkinda genis bilgi
icin bk. Tambiah, 1968: 175-208; Frankfur-
ter, 2001: 457-476; Versnel, 2002: 105-158;
Frankfurter, 2006: 157-185.

3 Birgok toplumda gériilen ve bu bakimdan ev-
rensel bir tiir olan kargislar, her toplumun
kendi inancglarina, sosyokiultiirel degerlerine
gore sekillenmesi ve toplumlarin “kendi ko-
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10

11

12

kenlerine 6zgli” olmasi bakimindan ise etnik
bir tiir olarak tanimlanabilir. Folklorda ana-
litik kategoriler ve etnik tiirler hakkinda bk.
Ben-Amos, 1976: 215-242.

Kargiglarin Tirk sosyokiiltiirel yapisi dog-
rultusunda sekillenmis 6rneklerinden bazi-
lar1 i¢in bk. Akalin, 1990: 7-52; Oguz, 2007:
9-12; Kaya, 2011: 3-41.

Insanlik tarihi boyunca kargiglarin farkh
toplum ve kultiirlerdeki kullanimlar igin bk.
Gevirtz, 1959: 10-120; Tambiah, 1968: 33-59;
Faraone, 1991: 165-205; Frankfurter, 2006:
157-185; Aitken, 2007: i-xvi.

Bunlardan bazilar i¢in bk. Yamauchi, 1965:
511-523; Nordh, 1996: 9-188; Gager, 1999;
Levene, 2013: 16-17; Shaked, vd, 2013: 1-27.
Pragmatik yaklagimda dil ve sozciikler, ger-
ceklestirilmesi i¢in dile gereksinim duyulan
eylemleri gergeklestirmeye yarayan ve ama-
ct tletisim halindeki unsurlarin birbirleri
karsisindaki durumlarint degistirmek olan
pragmatik araglardir. Pragmatik c¢alismala-
rinda énemli bir yeri bulunan “séz edimleri
kuram1” da sozciiklerin ve soézcelemelerin
bir sey soylemekten ¢ok, bir sey soyleyerek
bir sey yapmak anlamina geldigini savunur.
Buna gore bir s6z soylemek, aynm1 zamanda
bir eylem gergeklestirmektir. Pragmatik ve
s6z edimleri hakkinda bk. James, 1907: 43-
81; Searle, 1969: 54-127; Austin, 1975: 1-164;
May, 2001: 3-18; Bach, 2006: 147-167; Robin-
son, 2006: 55-90; Alott, 2010: 1-16; Celebi,
2014: 73-89.

Erdal Bakkal dizide yalmizca bir defa, ma-
halledeki yikimi durdurmak igin; burayt
yikanin annesi babast 6lsiin, hadi bakalim,
ben sdyledim soyleyecegimi, yikin da gorelim
seklinde kargista bulunur.

Pazartesi, Leyla ile Mecnun’un yayin giinii-
diir. Erdal Bakkal’a edilen kargista, “glin
degistirmesi” dilenen “sevilen dizi” vurgusu,
Leyla ile Mecnun dizisinin bizzat kendisine-
dir.

Bu durum, bitin kargis kullamimlar: i¢in
gecerli degildir. Dizideki kargiglarin bir
kisminda, kargiglarin gelenekteki kullanim
tutumlarindan farklh olarak, yapisal agidan
da degisime ugratilarak kullanmildig: goriiltir.
Kargiglarin geleneksel yapilar1 ve bunlarin
aktarimda kaliciligi saglama iglevleri hak-
kinda bk. Terzioglu, 2007: 36.

Bu konu hakkinda ayrintili bilgi igin bk.
Morreal, 1997: 24-31; Loizou, 2005: 48-49;
Eker, 2009: 24-44; Borecky: 19-20.

Parodi, kiiltirel bir olgunun, edebi ya da
sanatsal bir tirtn, formun, bir goriisin,
diisiincenin veya sozcigun aligkin olunan

bi¢giminin diginda, belirli bir degisime ugra-
tilarak kullanilmasini ifade eder. Bu konuda
bk. Dentith, 2000: 9; Korkut, 2005: 3-13.
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