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“Can sikintisini, ask yarasini,

kart koca kavgasint sip sak keser.
Her derde devadir, Girgur da girgir.”
Girgir
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Turkiye’de 1980 sonrasi uygulanan yeni ekonomi politikasinin estirdigi degisim riizgar1 sade-
ce ekonomik hayat1 dontigtirmekle kalmamisg, toplumsal ve kiiltiirel degerleri, ahlaki anlayiglar1 ve
giindelik hayatin akigini degistirerek tilkeyi farkli bir toplum olma yolunda adeta sturiiklemistir. Bu
stirecte, ithal titketim trtinlerine ulagsmanin kolaylagmasiyla maddi ktlttrin hizla degistigi ancak bu
degisimin gelenekler, yerlesmis aligkanliklar ve toplumsal zihniyet anlaminda manevi kiltiirde ayni
hizla kargilik bulamadig1 gézlenmektedir. Bunun sonucundaysa toplumda maddi ve manevi kiltir
arasinda uyumsuzluk, Ogburn'un deyimiyle “ktltiirel bogluk” meydana gelmistir. Ekonomik yapida ve
ozellikle tuketim anlayisinda yasanan bu degisim, geleneksel kiiltiiriinden ve yapisindan uzaklagsmaya
¢alisan ancak tam anlamiyla modern olamayan bir toplumun yasadig1 ikilemler olarak mizahin eles-
tirel dilinde de karsilik bulmustur. Ekonomik temelli bir toplumsal degismenin kiltiir ve toplumsal
degerler tizerindeki etkisine odaklanan bu ¢alismada, 6rneklem olarak Turkiye’deki mizah dergiciligi
geleneginde ayr1 bir yeri olan Girgir Dergisi se¢ilmistir. 80’lerdeki degisimin insanlarin giindelik hayat
aligkanliklarinda ve kultiirel degerlerindeki yansimalarini karikatiirize eden Girgir, kiilttirel bosluk
kavramim somutlagtirmak ve 6rneklendirmek agisindan genis olanaklar sunmaktadir. Bu gergevede
dergi incelenerek arastirma tasarimina uygun igerikler belirlenmistir. Bu icerikler nitel icerik analizi
yontemi ile soylemsel ve gorsel agidan analiz edilerek, toplumda yasanan degisimin ve deger farklilag-
masinin mizahi a¢idan nasil ele alindig1 incelenmistir.

Anahtar Kelimeler

Mizah, Girgir Dergisi, kulttrel bosluk, toplumsal degisim, nitel igerik analizi.

ABSTRACT

New economy politics after 1980 in Turkey did not only change economic life, it also changed soci-
al and cultural values, moral ideas and led the country to become a new society. In that process, it was
observed that, people started to reach imported consumption products easily and so material cultural
changed fast, however this change did not appear in the moral culture. Therefore, a disparity occurred
between material and moral culture, as Ogburn said, a cultural gap has occurred. That change which
occurred especially in economic structure and consumption culture, was reflected in critical language
of humor as contradictions in a society that cannot be modern. In this study, Girgir, a humor magazine
that has a special space in Turkey’s humor magazine tradition, was used as sample. Girgir, that carica-
tures changes in people’s daily habits and in their cultural values, presents opportunity to concrete and
exemplify the concept of cultural gap. For that aim, Girgir was searched and convenient examples were
studied. They were analyzed discursively and visually in the framework of qualitative content analysis
to show how social change and value variation were reflected by humor.
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Giris

Toplumsal yasamin dogal bir so-
nucu olan toplumsal degisme olgusu,
tarih boyunca az ya da ¢ok, hizli ya da
yavas, gonilli ya da zoraki yasanan
kacginilmaz bir stiregtir. Bu yolla ye-
me-icme aligkanliklari, giyim-kusam
tarzlari, eglenme-konusma pratikleri,
insan iligkilerini diizenleyen toplum-
sal deger ve normlar, kullanilan arag-
gerecler, kisacasi yasamsal faaliyetleri
icine alan hayat tarzi hem toplumdan
topluma hem de ayni toplumda zaman
icinde farklilagsmaktadir. Bu noktada
degisimin hizi ve yaganma sekli 6nem-
lidir. Zira hayat oyununun kurallari
hizla degisip farklilagirken toplumun
zihinsel olarak bu degisime ayni hizla
ayak uyduramamasi sonucunda birta-
kim sorunlar kac¢inilmaz hale gelmek-
tedir.

Sanayilesme ve kentlesme siire-
cindeki toplumlarda, maddi kultira
(Gretim teknolojisi, Uretim aracglari,
kullanilan arag-geregler vb.) olusturan
teknoloji temelli hizli degisimler ile
manevi kiltiri (degerler, gelenekler,
aligkanliklar, davranis kaliplari vb.)
olusturan geleneksel yasam tarzinda-
ki yavas degisim arasinda uyumsuz-
luk ortaya c¢ikmaktadir (Tirkdogan
2007: 107-108). Sosyolog William F.
Ogburn’un' (1955) “kulturel bosluk”
ya da “kiltirel gecikme” olarak adlan-
dirdig1 bu durum, toplumun tarihsel
stire¢ igerisinde olusturdugu ve kusak-
tan kusaga aktardigi maddi ve manevi
ozellikleri igeren, birbiriyle uyum i¢in-
de igleyen ve o topluma 6zgii yasama
bi¢cimini degistirmektedir (Giddens
2006:103). Maddi kultiri olusturan
pek ¢ok sey teknolojinin degismesiyle
kolayca yerini yenilerine birakabilir-

ken, zihinsel degisim gerektiren ma-
nevi kiltirin aym hizla ve kolayca
degisip donlisememesi sorunlari da
beraberinde getirmektedir.

Turkiye’de 80 sonrasinda yasa-
nanlar degerlendirildiginde, ekono-
mi anlayisindaki radikal degisimin
carpan etkisiyle toplumsal yasamda
kendisini gésterdigi bir gegis donemiy-
le karsilasilmaktadir. Batili tiiketim
kaliplariyla tanisan Tirkiye toplumu,
“bir lokma bir hirka” felsefesinden hiz-
la uzaklagsmig ve tiiketmek, yiikselen
bir deger olarak toplum hafizasina
yerlesmeye baslamigtir. Boylece tilke
insani kanaatkar, elindekiyle yetinme-
yi bilen ve tasarruf etmeyi 6nemseyen
bir toplumdan, tiiketen ve tukettigi ile
kendini tanimlayan ve farklilagmaya
calisan bir topluma evrilmistir. Ancak
dénemin maddi ve manevi hayatin-
daki degisim hizlarmin farkhiligindan
dolayr bu, sancili bir degisim siireci
olarak deneyimlenmigtir.

Carpici olaylar ve altiist oluglarin
yasandigi sancili degisim siireclerinin
bir diger 6zelligi ise mizahi besleyen
donemler olmasidir. Mizah alanin-
daki 6nemli isimlerden Ongéren’in
(1998:29) “Toplumun hangi alaninda
mizah salgini varsa o alanda bir degis-
me s6z konusudur” seklindeki tespiti
de bu gorisi destekler niteliktedir.
Medyanin toplumsal roliine uygun se-
kilde mizah basini da bu stregte yasa-
nan gerc¢ekligi anlagilir hale getirmeye
yani ayna tutmaya caligir. Ancak mi-
zahin iddiasi; gercekleri oldugu gibi
aktaran ve yansitan tarafsiz bir ortam
olmak degil, gercekligi tersyluz ederek
aslinda c¢arpikliklar1 ve aksakliklar:
kendi dilince gortiniir hale getirmeye
caligan bir ara¢ olmak yoniindedir.
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Bu varsayimdan hareketle ca-
lisma kapsaminda, 80’lerde ekonomi
politikasinin degismesiyle farklilasan
tuketim aliskanhklarimin  kultirel
degerler ve toplumsal yasam tizerin-
deki etkisinin mizah basimi tizerinden
okunmas1 amaglanmaktadir. Toplum-
sal hafizaya farkli gozle disilen bir
not ya da toplumsal tarihi aligilagele-
nin diginda farkl bir kaynaktan takip
etme imkanm veren karikatiirler tize-
rinden bir analiz gerceklestirilmigtir.
Bu kapsamda 80’lerin en ¢ok okunan
mizah dergisi olan Girgirin 1980-1985
yillar1 arasinda yayimlanan sayilari
incelenmigtir. Arastirma tasarimina
uygun sekilde maddi hayattaki degi-
simin manevi hayatta ortaya ¢ikardig:
uyumsuzluk ve catigmalar1 sergileyen
ornekler belirlenmigtir. Kisacas1 bu
calisma Girgir Dergisinde yer alan
kiltirel ve sosyal degerlerin degis-
mesi ve farklilasmasi gibi konular
somutlastirmaya ve orneklendirmeye
yardimc1 olacak karikatirler tizerin-
den 80’lerdeki degisimi ele almay1 he-
deflemektedir.

Mizah ve Toplumsal Iglevi
Uzerine

Gundelik hayatin iginde tizerine
diisinmeden gergeklestirilen eylem-
leri, dokunulamaz ve degistirilemez
olarak goriilen davranis kaliplarinm ve
aligkanliklar: dogrudan ya da dolayli
olarak konu edinen mizah, yasadigi-
miz dlinyaya, olaylara ve kendimize
farkl gézle bakmanin bir yoludur. Mi-
zah gercekligin bazi1 yonlerinin tuhaf
ya da sagma taraflarim1 bulan ve bun-
lar1 abarti, taklit, ¢arpitma, kelime
oyunlar1 gibi tekniklerle guliing hale
getiren bir distnce bigimidir (Feneg-
lio ve Georgeon 2000: 8). Evimizden di-

sar1 bakarken pencerenin gercevesiyle
sinirh bir goriis alanina sahip oldugu-
muz gibi dinyaya ve yasama bakar-
ken de parcasi oldugumuz toplumun
bizlere ¢izdigi smrlara tabiyizdir.
Mizah ise bu smirlarin disina c¢ika-
rak kendimize ve yagsadigimiz hayata
disaridan bakmayi, glinlik hayatin
sorunlarindan kurtulup giiliing yonle-
rini gérebilmeyi saglayan bir diisiinme
seklidir. Mizah, hayatin hizli ve zor-
layic1 akisinda karsilasilan sorunlara
direnmeyi ya da farkl bir yerden ba-
karak uyumlanmay:1 ve kabullenmeyi
kolaylastiran alternatif bir yoldur.
Mizahin temeli olan eglendirme,
giilme ve alayin ancak toplumu, bireyi
veya sistemi onarmaya yonelirse ente-
lektiiel kimlik kazanacagi yoniinde bir
kanaat vardir (Kamiloglu, 2013:166).
Buna bagl olarak mizahin, iktidara
ya da glgliiye kars1 halktan yana ol-
mak, toplumsal gerceklige giilling,
eglenceli, olagan dis1 ve elestirel bir
bakis agisiyla yaklagsmak, ancak sa-
dece giildiurmek degil sorunlar: mizah
yoluyla teshir etmek, gorintrlestir-
mek ve gercekleri anlatmak, yani gul-
dirirken sorgulatmak ve distndirt-
mek yoniindeki toplumsal iglevleri 6ne
cikarilmaktadir (Cantek 2007:1246,
Goneng ve Cantek 2010: 26). Miza-
hin dogasinda elestiri olsa da iglevini
sadece bununla simirlamak mumkin
degildir. Zira mizahin elestiri yaninda
eglendirme, gildiirme, hoggoru kazan-
dirma, sosyallestirme, fiziksel ve ruh-
sal 1yilestirme, gerilimi ve celigkileri
azaltma, dikkat ¢ekme, bagkaldiri-iti-
raz ve protesto araci olma, sorunlarla
basa ¢ikmay1 kolaylastirma, savunma
ve saldir1 becerisi kazandirma, top-
lumsal tarihin kod ve mesajlarinm ta-
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sima gibi pek cok iglevi vardir (Eker
2009: 29-30). Kisacas1 mizahin iglevi,
hayatin celigkilerini ortaya koyarak
yerlesmig zihinsel semalar1 sarsmak
ve bireyi yeniden ve farkh diisinmeye
yonlendirmektir.

Sectigi konu ve igledigi temalar
itibariyle mizah, o toplumun sosyal,
kultirel, siyasi ve ekonomik diizenini
merkez alan ve bireyle toplum arasin-
da bag kuran sosyal bir fenomen ola-
rak degerlendirilmektedir. Uretildigi
toplumun kiultiurel yapisi hakkinda
onemli ipuclar1 barindiran mizah so-
fark edilmemis
ayrintilari ve iglenmemis konular ele

rulmamig sorulari,

alarak farkli cozimlemelere imkan
veren bir kultiur laboratuvari olarak
gorillmektedir (Eker 2009: 12, Ozer
2004). Dolayisiyla da siyasetten tipa,
halk biliminden psikolojiye kadar
farkli alanlarda ele alinip incelenmek-
tedir.

Mizah ayrica toplumdaki glg ve
iktidar iligkileri sonucunda olusan ve
toplumun bir arada yagsamasim kolay-
lagtiran yasaklar, kurallar ve tabular-
la degistirilemez bir ortak duyu haline
getirilen kisi, olay ve durumu elegtir-
menin ve degistirmenin en kabul edi-
lebilir yoludur. Bunu ise iki kisi, olay
ve durum arasinda ilgi ve benzetme
kurmak icin kullanilan metaforlar
araciligiyla, gergekleri dogrudan ve
tim can yakicihigiyla aktarmak yeri-
ne tebessiim ettirecek ve daha kolay
hazmedilebilecek bir forma sokarak
yapmaktadir. Yani mizah, digstinmeyi
engelleyen cesitli baskilari, inaniglar
ve Onyargilar1 giilme yoluyla parcala-
makta ve giilerek toplumu ve yagami

sorgulamayr mimkin kilmaktadir

(Ar1 2008: 1, Feneglio ve Georgeon
2000: 13). Saygi duyulan, tabulasti-
rilan, dokunulamaz ilan edilen seye
gllmek ise gllenin korkusundan
uzaklagsmasini, bir anlamda 6zgtr-
lesmesini saglamaktadir. Bu sayede
gelenek-gorenekler, toreler, yerlesmis
aligkanliklar, toplumsal sistem ve ku-
rumlar, donemin iktidarlar: ve bu ikti-
darlarin icraatlari mizahin konusu ve
elestiri nesnesi haline gelebilmektedir
(Aver 2003: 80). Doneminin atmosferi-
ni yansitmak agisindan bir ayna iglevi
ustlenen mizah dergileri ise tam bu
noktada énem kazanmaktadir.

Mizah dergileri, karikatlire yani
insan ve toplumla ilgili konularin do-
gala aykiri, sira dig1 ve giiliing yon-
lerini yakalayarak ve abarti yoluyla
diisindtrtct hale getirerek yansitan
grafik ve resimlere dayanmaktadir.
Toplumsal yasamla ilgili aksaklikla-
r1, diizensizlikleri, dogruluk halesine
birtinmis yanhs degerleri, insanla-
rin diistigi komik halleri elestirel bir
tutumla yansitan karikatiir toplum-
sal, siyasal ya da giuindelik olaylarin
mizahi tasviridir (Kamiloglu 2013:
166, Guneri 2008: 70). Feneglio ve
Georgeon’'un “Herkesin mizahi kendi-
ne goredir” (2000: 9) saptamasindan
hareketle, toplum yasamindan izler
tasiyan, bunlardan beslenen mizah an-
cak o kiltliirde ve toplumda anlam ve
gildiri olarak karsilik bulmaktadir.
Iste bu nedenle karikatiir, toplumsal
tarih, sosyal yapi, gelenek-gorenekler,
toplumsal degerler ve bunlarda zaman
i¢ginde yasanan degisimlere iligkin ya-
rarlanilabilecek bir kaynak konumun-
dadir.
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Mizahin Tarihsel Gelisimi ve
Girgirli Yillar

Tuark toplumu karikatirle 19.
yuzyilin sonlarinda gesitli dergi ve ga-
zetelerde ¢eviri olarak yayinlanan, re-
simle desteklenen ve genelde bir olay1
tasvir eden yabanci ¢izgi anlatilarla
tanigsmisgtir (Cantek 1996: 52). 1867'de
yayin hayatina baglayan “Istanbul”
adl1 gazetede yayimlanan karikatiir-
ler ilk olmasi agisindan Turk karika-
tir tarihinde ayri bir 6neme sahiptir.
Teodor Kasap'in 1870’te cikardigr “Di-
yojen”, bagimsiz ve parayla satilan ilk
karikatlr dergisi olarak mizah dergi-
ciliginin atas1 konumundadir (Topuz
1997: 221, Ceviker 2010: 16). Osmanh
Imparatorlugunun ve kiiltiirel deger-
lerinin gerilemeye basladigi dénemde
yayin hayatina baglayan Diyojen, mo-
dernlesmenin yol ac¢tigr sonuclara ve
devlet politikalarina karsi elestirel,
alayci ve yikici bir mizah icermektedir
(Ave1 2003: 92). II. Mesrutiyet’in ilani-
nin ardindan basin tzerindeki baski-
nin azalmasiyla mizah basininda da
buyuk bir patlama yasanmistir. Ka-
ragoz, Kalem ve Cem donemin mizah
dergilerinden birkagidir.

Imparatorlugun yok olmasiyla
birlikte geleneklere bagh, -elestirel
yoni agir basan halk giilmecesi yeri-
ni bireye dayal, elestiriye mesafeli bir
mizah anlayisina birakmistir (George-
on 2000: 98). 1922’de baslayan yayin
hayatin1 1978’e kadar kesintili olarak
stirdliren “Akbaba Dergisi” ise Cum-
huriyet Turkiye’sinde yerlestirilmeye
caligilan bu yeni mizah anlayisinin
temsilcisi ve sekillendiricisi olarak
onemli bir role sahiptir. Tek parti do-
neminde yayin hayatina baglayan der-
ginin karikatirlerinde kadin, barisi,

aski, sevgiyi, giizelligi, cinselligi tem-
sil eden simgesel bir nesne olarak sii-
rekli yer bulmaktadir (Ceviker 1991:
185). Bu tutum derginin genel yayin
anlayisiyla da uyumludur.

Turkiye’de insani ve toplumsal
gercekligi sorgulayan zihinsel doni-
giim ancak 20. yizyillda mimkin ol-
mus ve mizahta da karsilik bulmus-
tur. Mizah konusunda calisan 6nemli
isimlerden olan Cantek (1996: 242),
tlkemizde muhalif kalmay: stirek-
li bagaran en etkili yayinlarin mizah
dergileri oldugunu ifade ederek mi-
zah 1ile zihinsel dontisiim arasindaki
iligkiye gonderme yapmaktadir. Bu
baglamda muhalefetsiz, elestirisiz bir
ortamda saglanan toplumsal suskun-
luk, “Markopasa’nin siyasal mizah
anlayisiyla sarsilmaya baglamistir.
Iktidara yakin dolayisiyla da iktida-
11 elestirmekten kacinan Akbaba’dan
farkli olarak Markopasa, dénemin ik-
tidar1 CHP’ye kars1 6zellikle 1940 son-
ras1 yayginlagsan ve sosyal elestiriyi
igeren siyasal ve toplumsal bir mizah
geligtirmistir (Aver 2003: 93-95, Yil-
maz 2011). Siyasal iktidara kars1 Mar-
kopasa ile baslayan bu muhalif mizah
gelenegi, 1972 yilinin Agustos’unda
yayin hayatina baslayan “Girgir Der-
gisi” ile kitlesellesmistir. Oguz Aral'in
Giun Gazetesi'ndeki mizah kogesi ile
baslayan Girgirin seriiveni, kisa siire-
de mizah sayfasi sonra da bagimsiz bir
mizah dergisi olmasiyla devam etmis-
tir. Ilk sayisinda bu durum su sézlerle
okuyucuyla paylasilmigtir:

“Sevgili Girgircilar Gin
Gazetesi'nin gunlik mizah ilavesi ola-
rak ¢ikan Girgir okuyucularimiz tara-
findan buyuk bir ilgi gordii. Nesesini
bulmak isteyen bir dolu okuyucumuz
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bazi sayilarini kacirdiklarimi ve bu
yuzden kanli gozyaslar1 doktiiklerini
anlattilar. Eh... Bizde de vicdan de-
nen sey var dogrusu... Iste Giin ga-
zetesinde okuyamayip kacgirdiginiz
Girgirlara kavugsmaniz i¢in bu gaze-
teyli ¢ikardik... Bundan béyle elimizin
erdigi, gozumuzin degdigi bilumum
Girgir'lik vaziyetler igin daha genis bir
alanda nesemizi bulmaya bakacagiz.
Bog vakit bulduk¢a da memleketin en
esaslh dertlerine acitmadan PARMAK
BASACAGIZ... (Girgir, 1972)”.

Girgir, 1970’lerin yogun giindemi-
ni sayfalarina tasirken, siyasi iktidari
hedef alan mizah anlayisiyla muha-
lif bir kimlik kazanmigtir. Cantek’in
(1996:262) deyimiyle “Muhalifligin mi-
zaha yansimis en popiiler ¢izgisi olan
Girgir”, siyasal ve toplumsal gelisme-
lere eglenceli bir sertlikle muhalefet
etmesini bilmistir (Ceviker 2010: 27).
12 Eylil askeri darbesi sonrasi gelen
yasaklarla dergi, muhalif kimliginden
uzaklasarak apolitik ve sadece gil-
mece tUzerine yogunlagsan bir igerigi
birinmistir. Bu cergevede siyaseti
ve siyasetgileri hedef alan mizah an-
layis1 yerini tamamen giindelik hayat
elestirisine birakmigtir. Béylece ma-
halledeki ve sokaktaki esnaf, memur,
bakkal, emekli, ev hanim1 ya da ma-
hallede kosturan ¢ocuk, kisacasi soka-
g1in insanhk halleri Girgir'in sayfalari-
na tasinmaya basglamistir. Bu durum,
karikatlirin halktan koptugunu ileri
siren Girgirin karikatiiri yeniden
kitlelerle bulusturmasi agisindan da
anlamlidir (Ceviker 2010: 27). Der-
gi zamanla kendini ifade etmesini ve
halkla biitinlesmesini kolaylastira-
cak kendine has, yalin ve agik anlatim
yollarin1 kesfederek okuyucuyla ortak

bir dil yakalamay1 bagarmistir. Solcu-
nun da sagcinin da gilebildigi Girgr,
basarisim1 satigs rakamlariyla da ka-
nitlamigtir. 1975 yilinda 500 binlere
ulasan tirajiyla dergi, ABD’deki “Mad”
ve Rusya’daki “Krokodil’in ardindan
diinyanin en fazla satilan t¢tincii mi-
zah dergisi olmustur (Cantek 1996:
253, Cantek 2004: 16). Girgir'in genis
halk kitlelerini yakalamasinda ele al-
dig1 konular ve kullandig1 mizahi dilin
etkisi buytiktir.

Siyaset ve siyaset¢iler yaninda so-
kaktaki insanin konustugu televizyon
dizileri, sinema filmleri ve yildizlari,
sanatgilar, futbolcular, maclar kisa-
cas1 sokagin giindemini sokagin aligik
oldugu bir tislupla mizahin konusu ya-
pan Oguz Aral'in Girgir, giindelik ha-
yata odakli mizah anlayis: ile bir ekol
olmay1 bagsarmigtir. Oyle ki Tiirkiye
gercegini ve lilkenin degisim sancilari-
n1 konu edinen Girgir'in sayfalarindan
doénemin ekonomik, siyasi, sosyal ve
kiltirel olaylar: ve sorunlarina iligkin
bilgi sahibi olmak ve hayatin rutin aki-
sinda siradan insanlarin yagam miica-
delelerine taniklik etmek mumkindir
(Cetinkaya 2006: 181, Yticel 2008: 28).
Bu noktada bir parantez acarak Oguz
Aral ve mizah anlayisinin Girgir'in ba-
sarisindaki 6nemine deginmek gerek-
mektedir.

“Karikatiir demek Girgir demek”
0zdegliginin saglanmasinda derginin
genig yazar ve ¢izer kadrosunun etki-
si buyuktiur. Dergi okurlarindan bir
kadro yaratmaya calisan Aral, “Cige-
g1 Burnundakiler” sayfasiyla tlkenin
dort bir késesinden gelen geng cizerle-
re yer vermigtir. Yerlestirdigi cezbedi-
ci telif sisteminin de etkisiyle gencler-
den olusan bir ¢izer patlamasi yaratan
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Girgir, bir anlamda “karikatiir okulu”
olarak rol ustlenmistir. Dénemin ge-
lismelerini yakindan izleyen ve ¢izgi-
lerine yansitan bu geng ¢izerler, genis
halk kitlelerinin zevkini, begenisini
kisacas1 hitap ettikleri kitlenin ruh
halini dergiye dogrudan yansitabilen
mizah anlayiglarn ile Girgirin genis
kitlelere ulagmasinda etkili olmuslar-
dir (Cantek 1996, Ceviker 2010: 43).
Tim bunlarin sonucunda Girgir, gin-
delik hayata odakli yayin politikasi ve
farklh kesimlerden gelen yazar-cizer
kadrosu ile geleneksel yasam bi¢im-
lerini, koy-kent-gecekondu baglamla-
rindaki uyumsuzluklari, geng-yetiskin
arasindaki ve zengin-yoksul arasin-
daki catismalari mizah metinlerine
dontigtirmeyi ve sayfalarina tasima-
y1 basarmigtir. “Bilen adam” roliine
soyunmayan, egitme ve bilgilendirme
iddias1 tasimayan mizah anlayis1 ile
Girgir, insanlarin hayatta karsilastik-
lar1 sorunlari mizah ile yogurarak “bir
de bu agidan bakin” énerisiyle kitlele-
rin gonlini fethetmigtir. Simgesel bir
dil ya da dolayli bir anlatimdan ziya-
de dogrudan, herkesin anlayabilecegi,
carpici, yasayan bir dili secen Girgr,
karikatiir anlayigsina yeni bir soluk ge-
tirmis ve sonrakiler i¢in yol gosterici
olmay1 basarmigtir.

Girgir'in genig kitlelerle bulus-
masinda, 1950’lerde DP iktidarinin
tarimda makinelesme politikalariyla
basglayan koyden kente go¢ olgusunun
ve 1970ler Turkiye’sinde kentlerde
biriken yeni kentli niifusun ortaya
cgikardigi okuryazar profilinin de etki-
si buytktur. Zira bu dénemde gazete
okumak sadece kentli ve okumus ke-
simlerin tekelinden ¢ikarak, kentin
yeni sakinlerinin dahil oldugu bir pra-

tik haline gelmistir. Gazeteler ve mi-
zah dergileri de bu degisime duyarsiz
kalamayarak yayin anlayiglarini de-
gistirmigtir. Yazinin yerini gorselligin
ve gorsel malzemelerin aldigi bu yeni
anlayista Girgir, gegmisin mizah der-
giciliginden farklilagsarak yeni gele-
negin 6nciisii olmustur. Bu baglamda
Girgir'da yer alan karikaturler, gori-
len ancak dogrudan dillendirilemeyen
toplumsal degisime dair kesitler su-
narken bir anlamda degisen ve doni-
sen bu yeni toplumu anlamak i¢in bir
kilavuz rolu de Gstlenmektedir.

Yonteme Dair

Gegis 0zelligi tagiyan donemlerde
mizah basini, toplumun kendisini ta-
mimladig1 parametreleri test etmesine
yardimci olan 6nemli bir belirleyicidir
(Canner 2000: 103). Nitekim 1980’1er-
de maddi degisimle yerlerinden edilen
bazi degerler ve toplumsal hafizada
yer etmeye baglayan tiketim temelli
yeni degerler arasindaki uyumsuz-
luk, yasamdaki celigkilerden besle-
nen mizahin goézinden ka¢gmamigtir.
Bu baglamda Girgir, 80’lerde ekono-
mik hayatin degismesiyle giindelik
aligkanhiklarda ve insan iligkilerinde
yagsanan absurtlikleri mizahin kendi
diliyle resmetmektedir. Boyle bir do-
nemde zamanin ruhunu yakalamaya
calisan insanlarin arada kalmiglikla-
rinm1 ve ¢ogu zaman giiliing ama daha
¢ok trajikomik insanlik hallerini renk-
Ii diliyle sayfalarina tasiyan Gargir,
toplumsal hafizaya not disen bir eser
olarak ¢alismamizin érneklemini olus-
turmaktadir.

Girgir'in kapak ve tglunci sayfa-
lar1 giincel, politika ve giindelik yasam
pratiklerine yonelik elestirinin yogun-
lastig1 sayfalardir. Calisma kapsamin-
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da bu karikatiirler, anlami insa eden
¢esitli anahtar temalarin nasil gelis-
tirildigini sergilemeye yardimci olan
nitel icerik analiziyle ¢bziimlenmigtir.
Bir soylemi anlamada ve yorumla-
mada 06znel etkenlerden kurtulmay:
amaclayan igerik analizi, sdylemin
gorinen, kolayca yakalanan, sergilen-
mis ve ilk bakista algilanan igerigi ye-
rine gizil, Usti 6rtila igerigini ortaya
¢ikarmay1 saglar (Bilgin 2006: 1). Bu
yonuyle icerik analizi, mesajda bireyi
gorinmeden etkileyen 6gelerin belir-
lenmesine yonelik nesnel, sistematik
ve nicel yollar1 igeren bir yontemdir
(Berelson, 1952). Bu analiz yontemi
arastirmanin  sorusu dogrultusun-
da, metinlerin igeriklerinde énem arz
eden kisimlarin secilmesi, siniflandi-
rilmasi, kodlanmasi ve yorumlanmasi
asamalarindan olusur.

Icerik analizi uygulanirken calis-
manin amaglari dogrultusunda bir mo-
del olusturularak analiz kategorileri
belirlenir. Anlama iliskin kanit ingasi-
nin bir pargasi olan bu kategorilendir-
me iglemi kanitlama, ortaya koyma,
gosterme, anlami aydinlatma amacina
hizmet eden ikinci bir okumadir (Bil-
gin 2006: 2). Genel ve hazir kaliplar
olmayan igerik analizi, her ¢alismaya
0zgu olarak dizayn edilen ve bu asa-
mada bir takim kurallar1 gézeten bir
yontemdir. Arastirma hedeflerinin
belirlenmesi bu kurallardan ilkidir.
Boylece analizin simir1 ve bu sinira
gore 6rneklemi belirlenmig olur. Son-
rasinda 6rneklemin béliinecegi birim-
ler ve bunlarin toplanacagi kategoriler
saptanir. Bu kategoriler arasindaki
iligkiler ¢6ztimlendikten sonra deger-
lendirme, c¢ikarsama ve yorumlama
asamasina gelinir (Bilgin 2006: 11).

Kisacasi igerik analizi arastirmanin
amaci dogrultusunda énemli kisimlari
se¢cmeye, kodlamaya ve yorumlamaya
dayanan bir yontemdir. Bu yolla ilk
bakigta gbze carpmayan, satir arala-
rinda gizli kalan mesajlar konusunda
farkindalik olusturmak ve derin oku-
malara kapi aralamak mumkindir.
Zira igerik analizi, salt betimleme ye-
rine ¢ikarsamayi yani yorum getirme-
yi ve goriineni agsmayi amaglayan ni-
tel bir yontem (Bilgin 2006: 5) olarak
¢alismamizin amaglariyla uyusmak-
tadir. Boylece Girgir Dergisi'nin, top-
lumda hizla yayginlagan liiks tiiketim
anlayiginin ortaya c¢ikardigi insanlik
hallerini nasil sundugu, hangi dilsel
ve mizahi taktiklerle toplumdaki kil-
turel boslugu sayfalarina tasidigr ve
karikatlrler tizerinden nasil bir top-
lum elestirisi yaptigina iligkin ¢ikar-
samalar yapilabilmistir.

Analiz

Bir metni ¢oziimlemek istedigi-
mizde baglamini g6z 6niinde bulundu-
rarak ise baslamak gerekir. Zira ya-
sananlar donemin kosullar1 ve genel
ozellikleri icerisinde anlamina kavus-
maktadir. Bu baglamda Girgir'da yer
alan karikatiirleri dogru analiz ede-
bilmek i¢in dénemin genel 6zellikleri-
ni bilmek ve bu bakis acisiyla karika-
tirleri anlamaya ¢alismak énemlidir.
Dolayisiyla 19807erin kiultirel ikli-
minden s6z ederek baslamak yerinde
olacaktr.

Turkiye toplumunun 1980’lerde
ekonomik, siyasi, toplumsal ve kilti-
rel yonden farkli bir toplum olma yo-
lunda girdigi, deyim yerindeyse “cik-
maz sokak” olarak nitelendirilebilecek
geri donlissliz slirec, bir “milat” kabul
edilebilir. 24 Ocak 1980’de uygulan-
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maya baslanan ekonomik program
dahilinde devlet¢i, korumaci, disa ka-
pal1 ve ithal ikameci ekonomik anla-
vis terk edilerek neo-liberal ekonomi
politikalar1 benimsenmis ve serbest
piyasa ekonomisine gegilmistir (Oktay
1997, Ahmad 2009, Kése ve Yilmaz
2012: 150-151). Kisa bir stirede ger-
¢eklesen bu ekonomik déniigiim sonu-
cunda Turkiye, kuralsiz ve denetim-
siz bir ekonomik bliyiime yasamistir.
80’lerdeki bu doniisiim sadece bir ikti-
sadi politika degisikligi degil, tiiketim
odakl bir toplumsal insa hareketi ola-
rak celigkileri ve ¢atisma potansiyeli-
ni de biinyesinde tagimaktadir (Bali
2002: 345, Gurbilek 2009). Rekabet
mantigina dayali bu ekonomik model
¢ok ge¢cmeden yeni degerler, bu deger-
lerle butiinlesen ve zenginlesen yeni
kesimler, bu kesimlere ait yeni bir kil-
tir, kisacasi yeni bir toplumsal diizen
yaratmistir.

1980 sadece yeni bir ekonomi de-
gil askeri darbeyle yeni bir demokrasi
anlayisi da getirmistir. 12 Eylil sonra-
sinda farkli kurallara gore isleyen yeni
bir siyaset, ekonomi, sosyal yasam
ingsa edilmeye baglanmistir (Ahmad
2009: 215, Tanor 2003: 30-32). Boylece
70’lerde siyasetle hemhal olmus Turki-
ye toplumu, 80’lerde siyaseti guindelik
hayatindan uzaklastirilarak, en fazla
bir taraftar olarak siyasetle ilgilenen
bir toplum haline getirilmistir. Tim
bu yasananlar bilimsel bilginin tekno-
lojiye dontstirilmesiyle birlestiginde
diinyanin ve elbette Turkiyenin siya-
s1, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel denge-
leri altiist olmustur. Hayatin akisinda
esen bu sert degisim rizgarlari elbette
dénemin mizah anlayigini ve mizah
dergilerini de etkilemistir.

Bu stiregte dénemin en etkili mi-
zah dergisi olan Girgir, 80’ler Turki-
ye’sindeki siyasi, ekonomik ve top-
lumsal degisim ve degisimin ortaya
cikardig1 toplumsal aksaklik ve celis-
kilerin izlenebilecegi bir platform sun-
maktadir. Girgir'in sayfalarinda her
kesimden insana rastlamak mimkiin
olsa da iki kesim agirlikla yer almak-
tadir. Dergi bir yandan yeni ekonomi
anlayisinin ortaya ¢ikardigi zengin
sinifinin yeni hayatlarina adaptasyo-
nu stirecinde ortaya c¢ikan komiklik-
leri ele alirken, diger yandan 6zellikle
televizyonun yayginlagmasiyla, yeni
tiketim anlayis1 ve yeni yasam tarz-
lariyla tanmigsan ancak bunlara sahip
olamayan genig halk kesimlerinin ya-
sadig1 kiltiirel boglukla kendi dilince
dalga gecmektedir. Bu cercevede ¢alis-
ma kapsaminda yasanan siire¢ bu iki
kesimin imtihani olarak ele alinmig
ve “Tirk Toplumunun Zenginlikle Im-
tihan1” ve “Yoksul Halkin Teknolojiy-
le Imtiham” olarak iki baghk altinda
toplanmigtar.

1. Turk Toplumunun Zengin-
likle Imtiham

24 Ocak kararlariyla uygulama-
ya konan yeni ekonomik program ¢ok
gecmeden kendi zenginlerini uret-
migtir. Dolayisiyla 80’lerin mizah an-
layisinda en sik rastlanan simgesel
temsiller, yeni zenginler ve bunlarin
yeni yasamlarina uyumlanma stire-
cinde ortaya ¢ikan durum komedileri-
ne iligskindir. D1g piyasalara agilma ve
ihracatla kisa stirede zenginlesen bu
insanlarin yasadiklar: evden, yeme-ig-
me aligkanliklarina ve giyim tarzlari-
na kadar giindelik hayatlarinda satin
alinabilir nitelikteki pek c¢ok unsur
degismekle beraber, davranis kalipla-
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r1 ve hayata bakig acilar: bu degisime
direnmektedir. I¢ine dogduklar1 ve
parcasi olduklar1 toplumsal c¢evrenin
kiltirel karakteristiklerini biiytik 6l-
¢ide koruyan yeni ekonominin yeni
zenginlerinin bu arada kalmiglhiklari,
Girgir'in sayfalarinda farkli konu ve
kigiler baglaminda genis yer bulmak-
tadir. Zenginlesen yeni kesimin goérgi
kurallarin1 zorlayan tutum ve davra-
niglar1 donem mizahinda farkli 6rnek-
ler tizerinden stirekli iglenen bir konu-
dur. Nitekim Japonya’dan ses sistemi
getirten Mahmut Abi'nin maceralarini
konu edinen 1982 tarihli asagidaki ka-
rikattr bunlardan biridir.

Resim-1: 15 Agustos 1982

Karikaturlerde konu edilen ki-
silerin sosyo-ekonomik konumlarina
isaret edilmek istendiginde kiyafetler,
vicut sekli ve kilo, durus, yuriyus, hal
ve tavir, ses tonu ve konusma tarzi gibi
pek cok detay ltzerinden metaforik bir
dil kullanmilmaktadir. Bunda hem bi-
reylerin hem de toplumsal sistemlerin
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sermaye-
lerinin bedende cisimlesmesinin etkisi
buytktur (Odabas, 2005: 159). Bu nok-

tada kiyafetler, kisi hakkinda sozstuz
bir referans mektubu olarak sembolik
bir 6neme sahiptir. Cinku kiyafetler,
insanlarin smiflarina, inancglarina,
statllerine, onceliklerine iligkin tu-
tumlar1 hakkinda ipuglar1 barindir-
maktadir (Mutlu 1994: 74). Girgir'da
yer alan tiplestirmeler bu agidan de-
gerlendirildiginde, déonemin zenginlik
gostergeleri olarak nitelendirebile-
cegimiz pek c¢ok unsuru yukaridaki
karikatiirde gérmek mimkindir; sik
kiyafetler giyen, pahal takilar takan,
bakimli, rahat hal ve tavirlara sahip
sisman kadinlar ve ropdésambir giy-
mis gobekli bir erkek. Ciinkii ne giydi-
gimiz, nasil giyindigimiz, viicudumuzu
nasil stsledigimiz hayat tarzinin bir
ifadesidir (Canbaz 1999: 28). Turk kul-
turinde pijama ya da ev kiyafetleriyle
misafir agirlamak gorgustizlik olarak
nitelendirilirken bunun tek istisnasi
doénem filmlerinde de sik sik karsimai-
za ¢ikan ropdésambirli zengin ve orta
yagli erkeklerdir. Bu yolla kiyafet tize-
rinden kiginin ait olmak istedigi sos-
yal sinif ve sahip olmak istedigi sosyal
statii ile bag kurulmaktadir.

80’lerde siif atlama ve segkinler
arasinda yer alma hirsiyla hareket
eden, Batili olmay1 tiikketimle basara-
bilecegine inanan ve dolayisiyla tiket-
meyi felsefe olarak benimseyen yeni
bir insan profili ortaya gitkmistir (Bali
2002: 346). Ctunkl bu donemde kimlik
ingasi, gecmisteki gibi sahip olunan
is ya da toplumsal statii ile degil ti-
ketimle gerceklestirilmektedir. Ancak
Bourdieu'ntin deyimiyle ekonomik ser-
mayeye sahip olan bu kesim ayni oran-
da kilturel sermayeye sahip olamadig:
icin “gorgusiizlik” olarak nitelendiri-
lecek uyumsuzluklar yasanmaktadir.
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Kiiltiirel 6nkabuller ve bu 6nkabullere
uymayan durumlar sonucunda ortaya
¢ikan bu uyumsuzluk, gilmeyi bes-
leyen 6nemli bir unsurdur. Bu yak-
lagima goére insan zihninin kultirel
kabullerden hareketle ¢esitli durum-
lar, nesneler, kisiler ya da diisinceler
arasinda algiladigi uyumsuzluk giilme
davranisinin olusumunda etkilidir.
Bir diizen igerisinde yasamaya alisan
insan i¢in normal kabul ettigi bu du-
zenden, rutinden ve aligilmistan farkl
olan, sira dig1 ve duruma goére sagma
ve komik olarak algilanmaktadir (Ba-
kir 2006: 150). Mizah ise bu uyumsuz-
lugu kendi dilinde daha da abartarak
gorinir hale getirmektedir.
Inceledigimiz karikatiirde bu du-
“Bu seti Japonyadan getirttik
sekerim” diyerek evin salonuna yerles-
tirilen devasa ses sisteminin 6zellikle-
rini en ince ayrintisina kadar anlatan
ev sahibesinin, “Hadi Mahmut’cugum
bir par¢a koy da dinleyelim...” iste-
g1 lzerine yukselen sarki sozlerinde
gizlidir: “Osman Abiim evde miii evde
miii!...”. Karikatirde, sarkinin hitap
ettigi sosyo-ekonomik kesim ile tiike-
terek simif atlama cabasi icerisinde
olan ailenin yasadigi arada kalmiglik
arasindaki uyumsuzluga dikkat ¢ekil-
mektedir. Bunun yaninda yitceltilen
ses sistemi ile dinlenen miuizik karsi-
sinda misafirin yasadig1 saskinlik ile
ev sahiplerinin mutluluk anlar1 ara-
sindaki kargitlik da mizahi bir unsur
olarak sunulmaktadir. Bu uyumsuz-
lugun benzerini, toplumumuzda mo-

rum,

dernligin simgelerinden kabul edilen
balenin konu edildigi asagidaki kari-
katiirde de gérmek miamkitindir.

Resim-2: 21 Eylal 1980

Dergi, toplumda yasanan kultiirel
degisime ve bunun sonucunda ortaya
¢ikan komik durumlara vurgu yapmak
i¢cin Bat1 kaynakli miizik ve danslari
sik¢a sayfalarina tasimaktadir. Yuka-
ridaki karikatiirde de yiksek kultir
ve bu kiiltiire sahip insanlar ile halk
kiltird ve bu kiltiiri benimsemis in-
sanlar arasindaki farklilik konu edil-
mektedir. Uyumsuzluk yaklagimina
gore mizah, temelde olagan ve alisil-
misg bir goriinti icinde beklenmedik ve
olmadik kisi/olay/durum/davranig1 bir
araya getirerek veya giindelik hayatta
olmayan bir gérinti iginde olagan bir
durumu/olayi/davranisi/kigiyi sergile-
yerek yaratilmaktadir (Ongéren 1998:
37). Bu cergevede bale seyretmek i¢in
gittigi salonda kendisini miizigin rit-
mine kaptirarak, sahnede dans eden
bale sanatcilarina geleneksel dugun-
lerin vazgecilmezi olan “Konyalim”
turkiistiyle eslik eden, gobek atip para
takan Stikriye Hanim'in esinin komik
halleri, bulundugu yer ve yaptig1 dav-
raniglar arasindaki uyumsuzluk tze-
rinden anlatilmaktadir. Turkiye'de
seckin/elit kiulturin parcasit olarak
simgesel bir anlam tasiyan bale-ope-
ra gibi sahne sanatlarini takip etmek,
bu ortamlarda nasil giyinilecegini ve
davranilacagini bilmek ve bu eserleri
degerlendirecek entelektiiel birikime
sahip olmak sinif atlamak acgisindan
onemli gostergelerdir. Buradan ha-
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reketle karikatirde resmedilen yeni
zenginimizin hal ve hareketleri, “Sizin
Bey ilk defa bale seyretmeye geliyor ga-
liba Siikriye Hanim” s6zlerine ve imal
bakiglara hedef olmaktadir.

Incelenen karikatiirdeki uyum-
suzlugu artiran dolayisiyla durumu
daha da komik hale getiren bir diger
unsur ise, karikatlirdeki kisinin sos-
yo-ekonomik statiisii hakkinda énemli
bir gosterge niteligindeki kilik kiyafe-
ti, hali tavr1 ve konusmasi arasindaki
olagandigihiktir. Karikatirde, Avru-
palilardan kiltirimize girmis olan,
daha ¢ok resmi térenlerde ya da ope-
ra-bale salonlarinda karsilasilan, ta-
sarim ve aksesuarlari kesin kurallarla
belirlenmis bir giysi tiirii olan frak ve
papyon Uuzerinden mizah uretilmek-
tedir. Frak giyen ve papyon takan
bir kisiden beklenen davraniglar ile
“parmaklarini siklatarak” gobek atma
davranigi arasindaki uyumsuzluk tize-
rinden gulmece kurulmaktadir. Sonug
olarak maddi hayat1 ve olanaklari hiz-
la degigsen insanlarin dahil olduklari
bu yeni siifin yasam tarzina uyum-
lanmaya calisirken diistiikleri komik
durumlar dénemin mizah anlayigini
derinden etkilemistir.

a. Boyle Olur Zengin Dugii-
ni...

Zenginlik ve gorgiistizlik kavram-
larinin iligkilendirildigi ve bu iligskinin
farkli olay ve durumlarla tasvir edil-
digi karikatirlerden bir digeri “Zen-
gin digini” adiyla yaymlanmistir.
Kiltird olusturan maddi ve manevi
unsurlar o toplumun deger ve inangla-
rindan, gelenek ve aligkanliklarindan
izler tasimaktadir. Ancak maddi kul-
tur hizla degismekle beraber gelenek-
ler, gorenekler, adetlerle sekillenen

toplumsal zihniyet bu degigsime farkh
sekillerde direnerek varligimi koru-
maktadir. Asagidaki karikatiirde, top-
lumda simgesel anlami olan “altin dig”
ve “geline altin taki takmak” geklinde-
ki iki gelenegin yasatilmasi noktasin-
da ortaya ¢ikan mizahi durum resme-
dilmektedir.

Resim-3: 8 Subat 1981

Mizahin ortaya c¢ikabilmesi i¢in
ilgisiz iki seyin yan yana getirilmesi
ve bunun sonucunda alisilmadik ve
uyumsuz bir goriintiiniin saglanmasi
ve bunun somut bir toplumsal duruma
igsaret etmesi gerekmektedir (Ongo-
ren 1998: 28). Incelenen karikatiirde,
Turkiye'de ozellikle kirsal bolgelerde
statii ve zenginlik semboli olan “altin
dig” ve dugunlerdeki tak: torenleri bir
araya getirilmigstir. Turkiye toplumun-
da yeni evlenenlere hediye verme gele-
negi, genellikle digiinlerde taki mera-
simlerinde c¢iftlere “altin taki takmak”
seklinde yasanmakta ve kimi zaman
bu merasim zenginlik gosterisine do-
nismektedir.

Dergi Turk toplumu ve kiltiray-
le 1lgili bu konunun sira dig1 ve giiliing
yonlerini yakalayarak ve bu durum
uzerinden toplumda hizla zenginlesen
belli kesimlerin geleneksel ve kiilttirel
degerlerinin ayni hizla degismeme-
si nedeniyle yasanan uyumsuzlugu
“taki olarak altin dis takmak” sekliyle
distindiirici hale getirerek yansit-
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mistir. Nitekim karikatiirdeki “Erkek
tarafida amma gorgiisiiz ulan bilezik
kolye neyse de geline altin dis takmak-
ta noluyor...” seklindeki konugsma ba-
lonuyla acgiklandig: gibi bu iki gelene-
gin tehlikeli bulusmas: “gorgiistizlik”
ana temasiyla yansitilmaktadir.

b- “Hayrat Piyano”

Toplumsal anlama sahip sem-
boller, ritiieller ve seremoniler, dav-
ranigin ardindaki diisince, duygu ve
inanglar, insan iligkilerini diizenle-
yen yazili ve yazisiz kurallar davra-
nmis1 sekillendiren zihni referanslardir
(Bostanci 2010:111). Bunlar, zamanin
ruhu degistikce farklilagir ve yeni bir
forma kavusur. Ancak bu, her zaman
sorunsuz igleyen bir stre¢ degildir.
Bu baglamda gelenekselden moder-
ne ge¢cmeye calisan toplumlarda ali-
silagelen ve yerlesmis olan ile yeni
gelen ve yerlesmeye calisan trtunler,
iligkiler, degerler, aliskanlhklar ara-
sinda bir uyumsuzluk ve hatta ¢a-
tisma ortaya g¢ikmaktadir. Ogburn’e
gore toplum hayatinda gerginlik ve
uzlagsmazhklara, toplumun inang¢ ve
degerler sisteminde c¢oziilmelere yol
acabilen bu kiltiirel bogluk dengesiz,
uyumsuz ve gerilimli bir dénemdir
(Turkdogan 2007: 107). Temelde ha-
yat ikilikler, zithiklar ve karsithiklar
tzerine kuruludur. Bu noktada mizah
yenilemeyen, yok edilemeyen ya da de-
gistirilemeyen bir gii¢ kargisinda onu
gulunglestirerek miicadele etmeyi sag-
lamaktadir (Ceviker 2010: 33). 80’ler-
de yasanan ve merkezinde geleneksel-
modern dikotomisinin yer aldigi zihin
musabakasi, bir yandan eski ile yeni
arasindaki rekabeti diger yandan da
birbirine anlam kazandiran bu karsit-

ligin ortaya ¢gikardigi komik durumlar:
beslemektedir. Girgir’daki “Recai Bey
Hayrat1” da buna glizel bir 6rnektir
E T

Resim-4: 11 Haziran 1984

Karikatirde zengin tipolojisine
(sismanlik, puro, ropdésambir, miicev-
her, kiirk, abartili sag ve makyaj gibi
zenginlikle 6zdeslestirilen ve simgesel
anlami olan gostergeler) uygun bir ¢ift
arasinda gecen konusmayr aktaran
balon soyledir: “Bu hayrat piyanoyu
yaptirmakla iyi ettik. Fakir fukara se-
vindi”. Kilturtimuizde hayrat, halkin
yararlanmasi i¢in yapilan okul, g¢es-
me, hastane gibi kamuya hizmet eden
yapilar i¢in kullanilan bir kavramdir.
Islami inanca gére insanlarin yapmig
olduklar: hayirli igler i¢in kullanilan
bir kavrami, piyano gibi modernligin
simgesi olan bir enstriimanla iligkilen-
direrek sunmak, 80’lerle ortaya cikan
zengin kesimin kafa karisikligini gos-
termesi acgisindan manidardir. Dergi
boylece Batili tiiketim aliskanliklarini
benimseyen ve tliketerek kendilerine
Avrupai bir kimlik kurgulamak iste-
yen zengin kesimin, hizla kendi toplu-
mundan ve geleneklerinden uzaklasg-
masina da vurgu yapmistir.

Kapisim1 araladiklar1 yeni diin-
yaya hal ve hareketleriyle uyum sag-
lamaya calisan, kentli, modern, elit
gorinmek isteyen bu kesim, fiziksel
olarak geleneksel yasam kaliplarin-
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dan uzaklagsmakta ve yeni bir kimlik
inga etmeye calismaktadir. Ancak
zihinsel olarak tam anlamiyla yer-
lesmemig olan bu kimlik, eylemlerde
kolayca kendini ele vermektedir. Bu
durumu, zeytinyagi ve suyu karistir-
maya benzetebiliriz. Nasil ki bu ikili-
den homojen bir s1v1 elde etmek mim-
kun degilse maddi ve manevi kiltirin
degisim hizindaki farkliliktan dolay:
bu degisimi hazmetmis bireylerin or-
taya cikmasi da zaman almaktadir.
Tam da boyle bir donem olan 80’lerde,
kilik kiyafetlerinden yoksul oldukla-
r1 anlasilan insanlara yardim etmek
i¢in bir piyano hayrati yaptirmayi akil
eden insanlar ortaya c¢kmaktadir.
“Guleriz aglanacak halimize” deyimini
hatirlatan karikatiirlerden bir digeri
de “Sosyetede kurban kesimi...” adl
arikatiirdir.

Resim-5: 8 Ekim 1981
Hizlhi toplumsal déntugtimin gele-
neksel inang sistemlerini ve toplumsal
degerleri tehdit ettigi ve bireyci, tiike-
tim odakli, apolitik, kisa yoldan kose
donmeye odakli bakis a¢isimi yerlegtir-
meye basladigi 80’lerde, Turkiye'nin
kendine 6zgli gelenekleri, adetleri,
inancglar1 kisacas1 toplumun gelenek-
sel igleyis bigimi farkhh bir yone kay-
migtir. Toplumun karakteristigini
belirleyen ve kendine has bir toplum
olmasim saglayan bu geleneksel 6zel-
liklerdeki hizli degisim, dénemin mi-
zahini da dogrudan etkilemistir.

Karikatlir lzerinden anlatmak
gerekirse; kahramanlarimiz, kurban
bayraminda doktor ve hemsire gozeti-
minde kurban edilmek tzere ameliyat
masasina yatirilarak serum takilan
bir koyun ve basinda aglayan ve ka-
deh kaldiran bir ¢ifttir. Karikattrde
zenginligin simgesel gostergelerini
butintyle tzerinde tasiyan bir ¢iftin
(sismanlik, takim elbise, puro, sarap
kadehi, mucevher, asir1 makyaj vb.),
dini bir ritiieli gerceklestirirken dis-
tikleri komik durumla dalga gegcil-
mektedir. Mizah1 ve giilmeceyi bes-
leyen uyumsuzluk ve aykiriliklarin
baginda; kurban kesme ibadetinin
geleneksel sekli ile doktor ve hemsgire
gozetiminde gerceklestirilen yeni sekli
arasindaki uyumsuzluktur. Bir digeri
dini bir vecibeyi yerine getiren kisinin
elindeki kadeh ile dinin icki konusun-
daki emirleri arasindaki uyumsuzluk-
tur. Dergi boylece nasil gercgeklestiri-
lecegi kesin kurallara baglanmig bir
dini ritiiel tizerinden toplumdaki sos-
yo-kiltirel degisimin geldigi noktayi
insanlarin goziinde somutlastirmaya
calismaktadir.

Sonu¢ olarak Girgir, tiketimle
yeni tanigan Tiurk toplumunda, ithal
ve liikks tiiketim {irtinlerinin giindelik
hayatin bir parcas1 haline gelmesi ve
tiketim anlayisinin degismesi sonu-
cunda ortaya ¢ikan giiliing durumlari
karikatiiriin dogasina uygun sekilde,
¢ogunlukla da alayci ve elestirel bir
soylemle resmetmektedir. Dergi gele-
neksel ve modern kultir arasinda ya-
sanan gel-gitleri kendi diliyle sahne-
leyerek, trajikomik hale getirerek ve
carpitarak yasanan uyusmazhklarin
ve uyumsuzluklarin altini ¢izmekte-
dir.
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2. Yoksul Halkin Teknolojiyle
Imtiham

Kiltirel gecikme kavrami et-
rafinda ele aldigimiz karikatiirlerde
yasanan degisim slrecini bir imtihan
olarak yasayan diger kesim ise yeni
dénemin zenginleri igerisine dahil ola-
mayanlardir. Sinirlarin kalkmasi ve
piyasada ithal trtinlerin artmasi so-
nucunda farkli bir tiketim olgusuyla
yeni tamigan yoksul insanlarin gele-
nek-goreneklerinde, yagsam gekillerin-
de, birbirleriyle kurduklar: iliskilerde
yasanan degisimler karikatiirlerde ge-
nig yer bulmaktadir. Bu yapilirken zit-
larin keskinligi ilkesinden hareketle
abartili bir dille mevcut durum tasvir
edilmekte ve degisen giindelik hayat-
lar resmedilmektedir. Bu gergevede in-
celenen karikaturlerden ilki televizyo-
nun hayatin bagrolini kapmasiyla bir
kiz isteme merasiminin nasil degisip
dontstiigi tizerinedir.

a- “Video kasetle kiz istenir...”

Televizyon, simirli ve kisith eko-
nomik olanaklara sahip yeni kentliler
i¢in nasil eglenilecegi, bos zamanlarin
nasil degerlendirilecegi, toplum iginde
nasil davranilacagi, nasil oturup kalki-
lacagi, nasil konugulacagi, ne yenilip-
igilecegine 1iligkin temel bir referans
kaynag1 konumundadir. Bu dénemde
hemen her evin bagkdsesine yerlesen
televizyon sadece evdeki egyalarin ye-
rini ve oturma diizenini belirlemekle
kalmamis, hayatin her noktasinda
basroli kapmistir. Girgir da teknolojik
ilerlemeyle gelen ve giindelik hayatin
isleyisini degistiren televizyonun bu
etkisine kayitsiz kalmamig ve gelenek-
sel yapinin televizyonla nasil dontista-
gunu anlatmak i¢in, geleneksel bir kiz
isteme merasimi kurgulamagtir.

Resim-6: 10 Temmuz 1983

Gundelik hayatin maddi boyu-
tunda yasanan toplumsal degigimin
alagag ettigi bir gelenegi ele alan der-
gi, televizyondan kiz istemeyi konu
etmektedir. Aileleri de resmi olarak
isin i¢ine katmak anlaminda evlilik
yolunda atilan en 6nemli adimlardan
biri olan kiz isteme geleneginin top-
lumun ortak duyusuyla olusturdugu
belli kurallar1 vardir. Bu kurallara
uymak kargilikli sayg: ve sevginin, bu
evlilige verilen destek ve onayin bir
gostergesi olmasi agisindan 6nemlidir.
Karikaturde ise tiim bu geleneklere
aykir1 bir gekilde gergeklesen bir kiz
isteme gorilmektedir. “Allahin emri
peygamberin kavliyle kizinizi oglu-
muza istiyoruz” seklindeki mesghur
cimleyi televizyondan duyan babanin
saskin halleri kargisinda annenin ga-
yet normal bir yuz ifadesiyle: “Asuman
hanim hastaymis, onun i¢in videokase-
ti gondermis...” diyerek durumu agik-
lamaktadir.

Mizah dergilerinin zenginligin
tiplestirilmesinde kullandiklar: simge-
ler agisindan degerlendirildiginde ki-
lik kiyafet ve ev dekorasyonu itibariy-
le zenginlik tipolojisine uymayan bir
aile s6z konusudur. Mizahi besleyen
uyumsuzluk da aslinda bu geleneksel
ailenin kizlarinin geleneklere aykir:
sekilde, sahsen degil televizyondan
istenmesiyle gerceklesmesi lizerinden
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kurulmaktadir. Béylece yerlesmig de-
gerler, adetler ve torelerin olusturdu-
gu geleneksel yapinin maddi kiltirin
degismesiyle beraber nasil farkhilasti-
g1, yozlastig1 abartili ve alayci bir dille
mizaha malzeme olmaktadir.

Populer kultiire ve giindelik yasa-
ma yakin duran, argodan ve konugma
dilinden beslenen ve dolayisiyla Kkit-
lelerle kolayca kucaklagabilen Girgir,
toplumsal ve kultiirel yasamdaki de-
gisimi bir durum komedisi olarak ele
alip islemektedir. Bunlardan biri de
ismiyle misemma bir sekilde bilgi ve
saymak kavramlarinin birlesiminden
olusan ve olumlu bir anlam yiiklenen
bilgisayarin, kahvehanede rakibin
oyun stratejisini ¢ézmek i¢in kullani-
lan bir araca déniigsmesini anlatan ka-
rikatiirdir.

Resim-7: 26 Subat 1984

Teknoloji genel olarak ilerleme ve
gelisme gibi kavramlarla birlikte kul-
lanilmaktadir. Ancak teknolojinin ha-
yatimiza kattig1 yeni arag ve gerecleri
beklenen yonde ve amacina uygun ola-
rak kullanma kapasitemiz, bu maddi
degisimi zihinsel ve kiltirel degisime
dontigtirebilme kapasitemizle sinirh-
dir. Bu baglamda bireylerin teknolo-
jiyle imtihani, kiltiirel boslugun net
olarak goruldigi alanlarin baginda
gelmektedir.

Bir kahvehane ortaminda gecen
“Dag, tas bilgisayar doldu...” adl ka-
rikatiirde, Dbilgisayarin nimetlerini
oyunda kazanmak i¢in kullanan yur-
dum insam konu edilmektedir. Kari-
katurdeki ilk uyumsuzluk, bilgisayar:
pek de alisilmadik bir yerde, kahveha-
nede gormektir. Bilim ve gelismeyle
ozdeglestirilen bir aracin, ¢cogu zaman
isi olmayan ya da ¢alismayan insanla-
rin zamanlarini gecirmek ic¢in gittik-
leri kahvehanede ve oyun kazanmak
i¢cin kullaniliyor olmasi, beklenen ile
gerceklesen arasindaki aykirihik tze-
rinden mizah algisini beslemektedir.

Gilmenin ardinda 6tekinin ve
ayn1 zamanda kendinin bir gizli tem-
sili vardir (Feneglio ve Georgeon 2000:
9). Girgir, maddi imkéanlar1 artan ke-
simlerin teknolojiyle kurdugu iligkiyi
resmederken ve “gorglsiiz 6tekine”
gonderme yaparken ayni zamanda
okurlarina ayna tutmaktadir. Yani
maddi hayati ve olanaklar1 hizla degi-
sen insanlarin bu hiza ayak uydurma-
ya ¢aligirken distikleri komik durum-
lar yansitirken, aynanin oldugu gibi
yansitma 6zelligi disindaki gergekligi
tersytiz ederek yansitma 6zelliginden
yararlanilmaktadir. Béylece hizl1 degi-
sim siirecinin i¢inde yasarken bireyle-
rin bazen farkinda olmadiklar: ¢arpik-
liklar1 gortintr hale getirerek dergi,
aslinda yasama farkl bir gézle bakma
¢agrisini yenilemektedir.

b. “Ohh Seri...”

Hayat bosluk kabul etmez, dola-
yisiyla da bosalan alanlar yenileriyle
doldurulur. Bu cergevede siyasetten
uzaklastirilan, siyasetle iligkisi se¢im-
lerde oy vermekle sinirlandirilan apo-
litik bir toplumda, siyasetin bogalttig:
alana tliketim ve bireycilik yerlesti-
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rilmeye calisilmigtir. Boylece toplum-
sal kaygilar, hedefler, sorunlar yerini
bireye ve bireyin o dinyadaki yerine
ve kimligine iligkin sorunlara birak-
mistir. Bu yer ve kimlik inga edilirken
yirtmak, koéseyl dénmek, kazanmak,
sinif atlamak kisacas1 zengin olmak
hedef olarak goriilmiis ve bu ugurda
her yol mubah sayilmigtir. Bu zihin-
sel dontuisim de agagidaki karikatiirde
resmedildigi gibi mizahin elestirirken
distindiren diline kolayca dolanmaig-
tir.

Resim-8: 18 Nisan 1982

Girgirda her yastan, toplumsal
statiiden, meslekten, egitim ve kiltir
seviyesinden insan yer almaktadir.
Nitekim siradan insanlara ve olagan
iligkilere dayanan, giindelik hayati
resmeden karikatiirleriyle Girgir, ge-
nis kesimleri kucaklamay: basarmis-
tir. Bunlarin i¢cinde kenar mahalleler-
de yasayan ve sinif atlama telagindaki
insanlarin komik hikayelerinin yeri
ayridir. Turkiye’de 19507lerde basla-
yan koyden kente gé¢ stireci 80’lere
gelindiginde kentlerin sinirlarmi ve
siluetlerini geri doniilemez sekilde de-
gistirmistir. Hayatin temposunu yuk-
selten, insanlari dogal yasam alanla-
rindan uzaklagtirarak baska bir hayat
hayaliyle sehirlere siirtikleyen ve bu

yasama mahkim eden kentlesme cer-
cevesinde atilan bu adimlar, 1980ler
Turkiye’sindeki degisim anlayisinin
temel dayanagini olusturmustur.

Dogal olarak Girgir da, kirsal
kesimden biiyiik kentlere go¢ ederek
gecekondulara yerlesen ancak bir tiir-
14 kentli olamayan insanlarin yagan-
tisina kayitsiz kalamamastir. Kentin
yeni sakinlerinin aligsageldikleri kir
yasamiyla uyumlanmaya calistiklar
kent hayati1 arasinda yasadiklar: celis-
kiler, catigsmalar ve arada kalmiglik,
kir ve kent kultirinden izler tasiyan
melez bir kultir ortaya cikarmistir.
Yukaridaki karikatiirde kilik kiya-
fetlerinden, bulunduklar1 yerden ve
konugmalarindan yoksul mahalle sa-
kinleri olduklar1 anlagilan bir grubun,
toplumsal bir taklitle zenginlerin diin-
yasina dahil olma hayalleri trajikomik
bir dille aktarilmaktadir.

Tuketimin hizla arttigi ve kendi
icinde bir deger kazandig1 807lerde,
toplumda bireyci, para ve giice sahip
olmak konusunda hirslar1 yiiksek bir
kesim ortaya ¢ikmigtir (Canbaz Yavuz
2006: 163). Tiketmenin bir yasam bi-
¢imi olarak algilanmaya bagladigi bu
dénemde toplumun butin tabakalar:
kendilerini tiuketimle 6zdeslestirdi-
ginden herkes imkanlari dahilinde bu-
nun bir pargasi olmaya ¢alismaktadir.
Girgirda mizaha konu olan, kimi za-
man alay edilen, kii¢iik goériilen kimi
zaman da bizi, bize gosteren bir ayna
olarak iglev tstlenen bu karikatirle-
rin en énemli fonksiyonu ise tarihe ve
toplumsal degisime farkli bir gozliikle
bakmaya yardimci olmasidir.
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Sonucg

80’lerin topyekin degisim siire-
cinde maddi ve manevi kultiirel un-
surlarin igsellestirilmesi asamasinda
ortaya ¢ikan arada kalmiglik, mizahin
elegtirel dilinde genis yer bulmus-
tur. Bu cercevede c¢alismanin konu-
su, 80lerde yasanan hizli degisimi
Turkiye'nin kendine has kosullar1 ige-
risinde sekillenen ve tarihsel, toplum-
sal ve kiilttrel hafizadan izler tasiyan
mizah tUzerinden incelemektir. Bu
noktada Ogburn’un kiltiirel gecikme
kavrami, maddi kultirtin hizli degi-
simi karsisindan zihinsel olarak buna
ayak uydurmak konusunda yasanan
sorunlari, ¢arpikliklar: ve komiklikle-
r1 degerlendirmek agisindan kuramsal
bir zemin olusturmustur.

Toplumun biitiin kesimlerini igi-
ne alan ¢ok boyutlu bu déniisiim, zen-
gin bir mizaha da zemin hazirlamistir.
1980 sonrasinda uygulanan ekonomi
anlayis1 gergevesinde toplumu bu de-
gerlere gore yeniden inga etmeye yo-
nelik cabalar, yerlestirilmeye caligi-
lan degerler ve normlar dogal olarak
mizahin elestirel dilinde karsilik bul-
maktadir. Bu baglamda giincel mizah
yapmaya caligan ve giindelik hayatta
karsilasilan toplumsal problemleri ve
halkin giindemindeki giincel olaylar
konu edinen Girgir Dergisimin sayfa-
larindan yansiyan déonem panoramasi,
80’ler Tiirkiye’sini anlamak acisindan
onemli ipuclar: sunmaktadir.

Gindelik ve sosyal yasama odak-
lanan ve insanlarin giindelik hayat
kogusturmacasinda yasadigi sorunla-
r1 karikattrin i¢cine sokarak sokagin
dili olmay1 basaran Girgir’da agirlikla

olarak, yasanan hizli degisime ayak
uydurmaya c¢alisan iki kesimin komik
halleri yer almaktadir: 80’deki ekono-
mik degisimle zenginlesen kesimler
ve bu donlsimiin seyircisi olan yok-
sullar. Calismada “Tiirk Toplumunun
Zenginlikle Imtiham” ve “Yoksul Hal-
kin Teknolojiyle Imtiham” baghkla-
riyla, bu iki kesimin yasadiklari, bir
imtihan olarak degerlendirilmis ve
yasanan uyumsuzluklar 6rneklendiril-
migtir. Nitel igerik analizi kapsamin-
da Girgir Dergisi’'nin 1980-1985 yillar:
arasinda yayinlanan sayilarinda kil-
tirel gecikmeye 6rnek olabilecek ka-
rikatiirler belirlenmis ve uyumsuzluk
yaklagim1 cercevesinde bir siniflan-
dirmaya tabi tutularak incelenmistir.
Bu 6rnekler tizerinden toplumu saran
liks tiketim hirsinin ortaya ¢gikardig:
insanlik halleri sergilenmistir.
Bunlarin basinda yeni ekonomi
anlayiginin yarattigl yeni zenginlerin
yeni hayatlarina uyumlanma stirecin-
de ortaya ¢ikan geleneksel ile modern
arasindaki uyumsuzluktur. Uyumsuz-
lugu pekistirmek i¢in dergi, 6zellikle
kisilerin sosyo-ekonomik konumlarinmi
netlestirecek kilik-kiyafet, aksesuar,
taki, hal-tavir gibi sembolik unsurlar-
dan sik¢a yararlanmaktadir. Zengin
tipolojisine uygun giyinmis insanlarin
bu kilik kiyafetlerine aykir1 davranis-
lari, konusmalari, tercihleri tizerinden
mizah {retilmektedir. Uyumsuzluk
durumunun bir diger nedeni ise, ken-
dilerine yeni bir kimlik inga etmek is-
teyen yeni zenginlerin gelenekler, dini
ritiieller, yerlesmig aliskanliklar: yeni
hayatlarina uyarlamalar
ortaya c¢ikan beklenen ile olan ara-
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sindaki aykiriliktir. Kisacas1 80 son-
rasinin siif atlama telagindaki yeni
zenginlerinin davraniglarini  gérgu-
stuizlikle iligkilendirerek dalga gegmek
en sik kargilagilan mizah unsuru ve en
sik yinelenen tema olarak kargimiza
¢ikmaktadir.

Karikatirlerde zengin ve yoksul
kesimin Batili tiketim kaliplarina
uyum stirecinde yasadiklar1 kiltiirel
bosluk birbirinden farkhidir. Zengin-
lesen kesim, genis maddi olanaklar:
ile geleneksel ve yeni hayat tarzini
uyumlagtirmaya calisirken dustiikle-
ri durumlarla mizaha konu olurken;
yoksullar, 6ykiindikleri zengin haya-
t1 taklit ederken bu kiltiirel bogluga
diismekten kacamamaktadir. Tipk:
kendince belli kurallar1 olan kiz iste-
me geleneginin tum kurallarin diginda
televizyon araciligiyla gercgeklestirilen
bir isleme dontistiiriilmesi ya da bilgi-
sayarin hayata kahvehaneler lzerin-
den dahil olmasi gibi. Ya da farklh bir
hayat hayaliyle kente gelen gecekondu
sakinlerinin televizyondan gordikleri
hayatlar1 kendilerine uyarlamaya ca-
hsirken dustikleri kiiltirel bogluk or-
neginde oldugu gibi.

Sonu¢ olarak Tirk toplumunun
diislince sistematiginin, yasam tarzi-
nin ve toplumsal kimliginin sekillen-
mesinde, 1980’lerde degisen dinyanin
bir pargasi olma, ¢ag1 yakalama ve mo-
dern olma o6zlemiyle yasanan kabuk
degistirme siirecinin etkisi buytktir.
Tiurkiye'nin 198071erde tecriibe etti-
g1 ekonomik temelli bu hizli degisim,
geleneksel kiiltirtinden ve yapisindan
uzaklagsmaya ¢alisan ancak tam anla-
miyla modern olamayan bir toplumun

yvasadigr ikilemleri belirginlegtirmis-
tir. Bu durum mizah1 besleyerek,
tarihi farklh bir gozle ve farkli bir kay-
naktan inceleme olanaklarini de bera-
berinde getirmistir.

NOTLAR

1 Amerikan kiltiriiniin, sanayi devriminin
getirdigi maddi degisime nasil adapte ol-
dugunu arastiran Ogburn, ilk kez 1922’de
kullandig1 bu kavram ile farkli derecelerde
ve hizlarda yasanan degisimler karsisinda
kultiirde yagsanan degisimleri anlatmaya ¢a-
lismigtir (Smolens 2003).
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