HALK DiLBILiMi

Folk Linguistics
Prof. Dr. Kubilay AKTULUM?*

0Z

Halk siirinden esinlenilerek ortaya atilan halk dilbilimi, Henry M. Hoenigswald’in vurguladig:
gibi, bir kavram olarak degisik disiplinlerde kullanilmigtir: Antropoloji, etnografya, mitoloji ve folk-
lor bu disiplinler arasindadir. Halk dilbiliminin alanmi1 ve nesneleri, zorunlu olarak dilbilimin profes-
yonel temsilcilerince tiretilmeyen, dogal, profan, siradan, spontan vb. olarak nitelendirilen konugan
bir 6znenin (ya da belli bir toplumsal grubun temsilcilerinin) kendisine/kendilerine yoénelik bir tst-
iletigimsellik (fr. métacommunication) dizeyinde iglerlik kazanan dil olgularini belirten, onlara gon-
derme yapan sozceler, anlatimlar ve yorumlardir. Halk dilbiliminde, bir dilin birimlerinin sessel, an-
lamsal, yapisal vb. nitelikleri acik ya da kapali bir bigimde kullanilarak, dilin kendisi séylemin nesnesi
yapilarak bir kiginin ya da toplumsal grubun toplumsal tutumuna iligkin bilgiler elde edilmek istenir.
Bir toplumun diisiince bigimini yansitan 6zel kullanimlar yaninda, dilsel mtidahaleler, dilsel kusurlar,
dilde yaratilan neolojizmler, dile aykir1 6diin¢lemeler, teknik sozctikler dil tizerine turetilen ve birer
ustdil sayilan séylemler, konusan bir 6znenin su ya da bu metin konusundaki spontane yorumlari halk
dilbiliminin akla hemen gelen konular1 arasindadir. Bunlara konusan 6znenin dilsel bilinci, belleksel
aktivitesi, kendi duygusal durumunu belirten i¢-gézlem, diisiincenin ve bilincin disa vurumu gibi 6zel
konular, konusucunun dil tizerinde kendi i¢gtidiisii eklenir. Ayrica mitolojinin ve etnolojinin alaninda
siklikla rastlandigi gibi, dilin kokeni, yarattig: etkiler, diller arasindaki ayrimlar, séylenceler, Gitopya-
lar, fantasmalar, dilsel kurgular, dil konusundaki mitik séylemler, diigler, dilin konugan 6zneler tize-
rinde yarattig1 bliyi, dilin etkisi, 6zel isimlerin anlamhilig, 6zel ismi diger isimlerden ayiran toplumsal
kullanimlar, simgesel ¢agrigimlar: halk dilbiliminin konular: arasinda sayilir. Bu ve benzeri konularla,
halk dilbilimi, ayn1 zamanda Anne-Marie Houdebine’in dilbilimsel imgelem olarak adlandirdigi, konu-
san bir 6znenin, toplumsal bir 6begin, dili kullanirken diga vurdugu duygusal birikimi, dilsel kurgu’yu
incelemeye dayanan yaklasimla bulugsur. Bu bakimdan, halk dilbilimi dilbilimsel imgelem ile, dilbi-
limsel imgelem ise kiiltiirel (ve toplumsal) imgelemle i¢ ige gecer. Bu yazida, konuya bir giris yapmak
amaciyla, kisaca halk dilbiliminin tanimi, kapsami, uygulamalari, ardindan dilbilimsel imgelem ve bu
kavramin kiiltiirel imgelemle iligkisi tizerinde duracagiz.

Anahtar Kelimeler

Halk dilbilimi, folklor, dilbilimsel imgelem, kilttrel imgelem, toplumsal imgelem.

ABSTRACT

Formed by analogy to popular poetry, as Henry M. Hoenigswald points out, the neologism of
popular linguistics has been used, most often implicitly, in several disciplines: anthropology, ethnogra-
phy, mythology and folklore. The field / objects constituting popular linguistics are all the statements,
the “natural” expressions - which do not come from the representatives of linguistics as an established
discipline - which designate, or refer to language phenomena or which function at the level of the meta-
communication. They are also statements in which the qualities (phonetic, semantic, etc.) of the units
of a language are explicitly or implicitly used to produce results that are relevant to the social behavior
of an individual or a social group. Excludes statements that are produced with the intention of commu-
nicating knowledge about language facts for the sole purpose of increasing language proficiency. Such
statements would therefore constitute statements forming part of linguistics as a scientific discipline.
Popular linguistics is understood as a social practice, which on the one hand deals with the phenom-
ena of language or languages, but at the same time uses these statements for social purposes. Such
a linguistic practice ends up joining the “linguistic imaginary” proposed by Anne-Marie Houdebine, it
consists in analyzing the emotional baggage, the linguistic fiction of a natural subject or a social group.
Popular linguistics interpenetrates with the linguistic imagination, which, for its part, interpenetrates
with the cultural (and social) imagination. In our work, we will define the popular linguistics, specify
its domain and its applications, its relations with the linguistic imagination and the relation and the
cultural imaginary.
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Pratiques (n° 139-140, 2008) der-
gisi i¢in hazirlanan “halk dilbilimi”
ozel sayisinda yer alan La linguistique
“hors du temple” (“Tapmnagin disinda-
ki” dilbilim) adl yazida Guy Achard-
Bayle ve Marie-Anne Paveau, 6zellikle
Amerika Birlesik Devletleri, ardindan
Almanya gibi tilkelerde kuramsal ba-
kimdan tanimlanan bir alanin (halk
dilbilimi) simirlarina, sorunsallarina,
varsayimlarina, kavramlarina yone-
lik kisa saptamalar yapar, bu konu-
daki yaklasimlarin, bakis acilarinin
getirilerinin, eksiklerinin, fazlalikla-
rinin neler olduklarindan séz ederler.
Yazarlar, tapinagin dist kullanimi-
nmin kokensel olarak profan anlamina
geldigini belirtirler. Kékensel olarak,
tapinagin dist, ya da Amélie Cure’'un
duvarlarin dist (Achard-Bayle-Pave-
au 2008:3) adlandirmasi briit sanat,
deli sanati, cocuk sanati, naif sanat
yaninda “sanat¢1 olmayanlarin sanati”
anlamina gelmektedir. Onlara gore,
sanat¢l olmayanlarin sanati ile dis-
lanmis, aykirt sanat ya da kisaca folk
sanatint anlamak gerekir. Dilbilim ile
birlikte yan yana getirilen profan nite-
lemesi (profan dilbilimi) ise bu terim
(folk sanat1) karsisinda anlam kaza-
mir: Sézcigun bilinen anlamina gore
profan, tapinagin disinda olan, kutsal
olanla iliskilendirilmeden tanimlanan
siradan ger¢eklik demektir. Resmin
alanina gonderme yaparak soyle bir
benzetme yapilabilir: Profan, belli bir
toplumsal grubun dinsel pratiklerine
uymayan resim; dinsel resmin kargiti
(buna karsin zorunlu olarak dinden
tim baglarini koparmayan) resim
turtine yakistirilan bir nitelemedir.
Boyle bir resmin izlekleri natiirmort,
portre, deniz, manzara, hayvan ve de-
korlardir. Dilbilim ile yan yana gel-

diginde ise profan, dilin alisilmig, ku-

rumlagmis, basmakahiplagmig dilbilim

uygulamalari disinda kullanilmasidir.

Halk dilbiliminin kimi sorunsal-
lar1 folklorun epistemolojisi sorunsa-
hiyla ortiismektedir. European Review
of Philosophy’de (2008) folklorun epis-
temolojisi bagligi altinda giindeme ge-
tirilen sorunsallar bilginin bilimselligi
uzerinden tartigilir. C. Heintz, N. Po-
uscoulous ve D. Taraborelli tarafindan
sorulan baslica sorular 6zetle sunlar-
dir:

- Bir halk (folklor) epistemoloji-
si dizgesinin kendine 6zgi alam
hangisidir?

- Epistemik degerlendirmelerin ge-
risinde bilingli bir digiince gizli
midir?

- Epistemik degerlendirmeler insa-
na 6zgi mudir?

- Halk epistemolojisi ussal diislin-
ceye nasil katk: saglar?

- Yerine gore, normatif epistemo-
loji, ortak kani epistemolojisi ve
halk epistemolojisi arasindaki
iligkiler nelerdir? Halk epistemo-
lojisi gercekligi naif bir bi¢cimde
algilamamiza nasil katki sagla-
maktadir?

- Kultirin hangi yonleri bir halk
epistemolojisi temelinde acikla-
nabilir?

- Bir kultiirden otekine, 6zne konu-
mundaki kigiler ayn1 epistemolo-
jik i¢gudilere sahipler midir ya
da epistemolojiler kiltiirlere gore
degisiklik gosterirler mi? (Ac-
hard-Bayle-Paveau 2008:3).

Bu ve benzeri sorular bir bilgi
tura olarak folklor bilgisi (fr. savo-
ir folklorique)! ve bilgiyle daha ¢ok
profesyonelce ugrasanlarin bilgileri
arasindaki bir ayrima oldugu kadar
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yakinlagmalara vurgu yapmak igin
kullanilir. S6z konusu ayrim, bir dil-
bilimcinin ve dilbilimeci olmayan bir
konugucunun dil konusundaki bilgi-
si (daha ¢ok algis1) arasindaki ayrim
konusunda da kullanilabilmektedir.
Halk dilbilimi bilginin folklorik boyu-
tuna ilgi duyar, konusan 6znenin dil
algisinin dilbilime katki sagladigina,
ona yeni bir boyut katacagina inanir.
Oyleyse su temel sorulardan birisini
sorar: Profan konusucularin sezgile-
rinin dilbilimcilerin bilimsel vargilari
karsisindaki degeri nedir? Dilbilimei
olmayan konugucularin dil algilarinin
toplumsal getirileri neler olabilmekte-
dir?

Halk dilbiliminin nesnesi ve so-
runsallar cesitlidir. Kimilerinden s6z
edecegiz, 6nce adlandirmanin koékeni-
ne yonelik kisa animsatmalar yapa-
lim.

G. Achard-Bayle ve M.A. Paveau,
halk dilbilimi adlandirmasinin koke-
nini Anglosakson gelenekte kullani-
lan folk terimi uzerinden agiklarlar
(Achard-Bayle-Paveau 2008:3). Bu
terim, Fransizca'va halk, dogallik,
naif, stradan ya da profan olarak ¢ev-
rilmektedir. Sozciik, belli bir kiiltirde
yaygin olan normlar, degerler, simge-
sel ortakliklar gibi bilgilerin bir araya
getirilmesiyle olugan bir tanima bigimi
olan sens commun (ortak duyus) anla-
minda da kullanmilmaktadir. Dolayisiy-
la halk dilbiliminden baska bir ortak
duyus dilbiliminden bile s6z edilmek-
tedir. Biraz 6nce vurguladigimiz gibi,
kimileri profan dilbilimi adlandirma-
sin1 yeglemektedir. L. Rosier, bu ad-
landirmaya karsilik gelen uygulama-
larin internet tizerinde oldukga yaygin
oldugundan s6z etmektedir: Profan
dilbilimi olarak adlandirilan gey, in-

ternette, tartisma forumlarinda olduk-
ca yaygindir (alintilayan Achard-Bay-
le-Paveau 2008:5).

1950 yilinda Yale Universitesin-
de galigsan bir grup etnolog halk bil-
gisinin/biliminin (Ing. folk science)
yontemli bir incelemesini yapmaya
dayanan yeni bir etnolojiyi belirtmek
igin etnikbilim terimini kullanirlar
(Paveau 2007:94). Biligsel bilimlerin
dogmasiyla “folk” terimi degisik di-
siplinlere uyarlanir. Amerika Birlesik
Devletlerinde folklor kuramlar: konu-
sunda yapilan ¢alismalar oldukca ce-
sitli oldugu bilinmektedir: folklor psi-
kolojisi, folklor epistemolojisi, folklor
biyolojisi (folklor siniflandirmasi), folk-
lor dilbilimi (folklor etimolojisi, folklor
lehgebilimi) yaninda son dénemlerde
sozl edilen folklor pragmatigi (edim-
bilimi) bunlar arasindadir. S6z konu-
su alanlar kendi i¢lerinde alt alanla-
ra ayrilir. Ornegin, folklor psikolojisi,
ortak duyus psikolojisi ve ortak duyus
psikolojisinin felsefesi. Birincisinde
inanis, arzu, beklenti, umut gibi konu-
larda bir toplumda kisilerin tutumlari
betimlenir ve agiklanir. Tkincisinde ise
s6z konusu konular tzerinde kuram-
sal genellemeler tzerinden gidilerek
yorumlar yapilir.

Halk dilbiliminden ilk s6z edenler
dilbilimin psikoloji karsisindaki konu-
munu sorgulayan filozoflardir. Orne-
gin M. Devitt ve K. Sterelny’ye gore
halk dilbilimi dil konusunda yiizyil-
lardwr birikmis ilksel bilgi, kuram ya
da diisiincedir (1989: 503).

1960’1 yillarda ise H.M. Hoenigs-
wald, her tiurden bilimsel ugras igeri-
sinde spontane bilgilerin dikkate alin-
mas1 gereginden s6z eder. Cagrisini
kendi déneminde oldugu kadar 2000’1
yillara gelinceye degin dikkate alan ol-
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maz. Nancy A. Niedzielski ve Dennis
R. Preston, 2000 tarihinde ¢cikan Folk
Linguistics adli kitapta, Amerika’da
halk dilbiliminin gériinimiine ilig-
kin ilk kapsamli belirlemeleri yapar,
konusucularin dil konusundaki algi-
larinin, degerlendirmelerinin, yorum-
larinin dikkate alinmasi gereginden
soz ederler. 2001 yilinda Journal of
American Folklorea yazdigi tanitma
yazisinda J.R. Dow, N. Niedzielski ve
D. Prestonin Amerikan dilbilimi ala-
nina dil etnografyasi, dilin toplumsal
psikolojisi (ya da dil tutumu ¢aligma-
lar1) genel ve betimsel dilbilim, dilsel
varyasyon, uygulamali dilbilim gibi
konularda katk: sagladiklarindan soz
eder. N. A. Niedzielski ve D. R. Pres-
ton, folk dilbilimi adlandirmasinda
folk teriminin anlamini kisaca su bi-
¢imde agiklarlar: Folk sozciigii, bir
aragtirma alaninda formasyon alma-
mis kigileri belirtmek icin kullanilir.
Folk, koylii, bilgisiz, egitimsiz, ilkel,
izole edilmis, ikinci sinif bireyleri ya
da toplumsal gruplart géstermek igin
kullanilmamaktadir. (Niedzielski ve
Preston 2000:8). Arastirmacilar, Ho-
enigswald gibi, halkin sahip oldugu
bilgilerin dikkate alinmasiyla bilimsel
bilginin gelisimine katki saglanacagi-
na inanirlar. Bu tanimlamalardan su
sonuca varilabilir: Toplumsal dilbili-
min, toplumsal psikolojinin, etnograf-
yanin kavsaginda konumlanan halk
dilbilimi toplumsal olarak yerlesmig
inanig ve beklentilerin konusucularin
dil kullanimi konusundaki algilar1 ko-
nusunda ipuglar1 verdigini savlar (Ni-
edzielski N. ve Preston 2000:8).
Benzer bigimde Almanya’da Lai-
enlinguistik adlandirmasiyla konusu-
cularin s6zIli anlatimlari, konusmala-
r1 Uzerinde odaklanilir; konusucularin

toplumsal ve mesleki yasamlarinda
dil becerilerini gelistirmek amaglanir.
Volkslinguistik baghg: altinda yapilan
calismalarda daha ¢ok lehc¢ebilim tize-
rinde durulur, cografidilbilim olarak
adlandirilan bir goruingide kalinarak,
bolgesel varyantlarla ilgili bad langu-
age (yanhs dil kullanimlari) kullanim-
lar1 incelenir (Houdebine 2015:5).

Anglosakson geleneginin yegle-
digi folk terimini popiiler olarak yine-
leyen kimi Fransiz dilbilimcileri hem
halk dilbilimi hem de folk dilbilim ad-
landirmasim1 kullanarak kimi yanlis
anlagilmalarin 6niine gegmek isterler.
“Poptiler” terimi konusunda 6ne ¢ika-
rilan en agik tanim sudur: bir toplum-
sal obekte, kisilerin diinya, gergeklik
konusundaki spontane bilgileri popii-
ler (halk) olarak adlandirilir. (6rnegin,
spontane bilgiler atasézlerinde, 6zlu
sozlerde kendini gosterirler). Boyle
bir bilgi tart bilimsel bilgi tirinden
farkhidir. Ortak duyus yine bilimsel
bilgiden ayr1 bir bilgi tura sayilir.
Spontane bilgi, gorgil (fr. empirique)
bilgilerden olugsmaktadir, bu tiirden
bilgiler mantiksal olarak dogrulan-
maya elverigli degildir, tam olarak
ne dogru ne de yanlistir; yaklasik bir
bilgi turudir, bir eyleme eslik eden,
onu yonlendiren inaniglardan olusur.
Ornegin sehir efsaneleri, aym bitkiler
uzerinde olumlu etkileri gibi bilgiler
spontane bilgiler sayilirlar.

Halk dilbilimi konusunda
Fransa’da yapilan c¢alisma sayisi
daha azdir (Fransa’da daha c¢ok halk
etimolojisi  ¢aligsmalar1  yaygindir).
Hatta halk nitelemesi yerine siradan
tstdilsel temsiller adlandirmasi kul-
lanilir. Kimi dilbilimcilerin ¢aligsma-
larinda (6rnegin, J.-C. Beacco), Pierre
Bourdieu'ntiin Vous avez dit popula-
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ire’? (Halk m1 dediniz?), (Langage et
pouvoir symbolique, 2001) adli ¢alig-
masinda spontane toplumsaldilbilim
olarak adlandirdig1 seye halk dilbilimi
alanina agik¢ca gonderme yapilmak-
tadir. M.-A. Paveau, dil 6gretiminde
halk dilbilimine yaslanarak toplumsal
nesneler tretmekten s6z eder. Soylem
kuramlarina yeni bir boyut ekler. L.
Roiser ise halk dilbilimin bigimlerin-
den birisi olan armmacilik (fr. pu-
risme) tlzerinde odaklanir. Siradan
adlandirmasiyla dilde spontane soOy-
lem tuzerinde durulur. Siradan (naif,
dogal) dilbilim bashg: altinda naif
(dogal), ugras1 dil ve dilbilim olma-
yan bir konusucunun dil konusundaki
bilgiler toplami anlagilir. Marie-Anne
Paveau'nun Les normes perceptives de
la linguistique populaire (halk dilbili-
minin algisal normlar1) adli yazisinda
vurguladig1 gibi, siradan terimi sira-
dan Fransizca, siradan karsilikli ko-
nusmalar, siradan séylemler gibi s6z-
liksel birimlerde siklikla kullanilir.
Siradan, dilbilimei i¢in bir sorunsal
durumuna gelir.

J.-C. Beacco, halk dilbilimini top-
lumsal dilbilimin bir parcasi1 olarak
tamimlar. Kimileri dilsel normlar ve
temsillerle ugrasirken kimileri dilbi-
limsel tutumlar baghg altinda dilin
toplumsal psikolojisine yonelik ¢alig-
malar yaparlar.

Halk dilbilimi profan dilbilimsel
pratikler, yani dilbilimci olmayanla-
rin soézcelerinin toplamini kapsamak-
tadir. Ister yazil ister sozlii olsun,
dilin standart kullanimlarina uygun
olmayan kullanimlar tanimlanmr (sos-
yal aglar dil yanhglar: oldugu kadar
dogru dil kullanimina yonelik yorum-
larla doludur). Ttimiyle bir toplumun
“dislince bigimini” yansitan 6zel kul-

lanimlar incelenir. Dilde yaratilan
neolojizmler, dile aykiri 6diingleme-
ler, son derece teknik sozciikler dilde
kurallara siki sikiya baglh olanlarca
yerilir. Gramerciler ve arinmacilar
dilde spontane kullanimlar: birer ku-
sur olarak goriuirler. Ancak bu kusurlu
kullanimlar profan dilbilim ic¢in dilbi-
limsel pratikler (uygulamalar) olarak
kabul edilir. Kusur, hatali kullanim
dil tizerinde bir s6ylem, tistdil sayilir.
Konugucularin yaptiklar: hatalar dil-
de ekonomik olma ilkesiyle agiklanir.
Kimi kusurlar bir diizene konur, ya-
linlagtirilir, uyumlu duruma getirilir.
Dilsel miidahaleler kimlige iligkin bil-
giler kapsamaktadir. Halk dilbilimin-
de dilsel aktivite betimlenir, dil tu-
tumlari incelenir, dilin kullanimlarina
miidahale edilir. Guy Achard-Bayle ve
Marie-Anne Paveau halk dilbilimini
bu li¢ baslik altinda konumlandirirlar.

Amerika ve Almanya’da (daha
sonra Fransa’da) dilbilimin alt-
alanlarindan birisi sayilan halk dilbi-
limi konusunda son yillarda yapilan
ve sayillar1 gitgide artan calismalar
araciligiyla halk dilbiliminin konulari,
uygulama alanlar1 belirlenmektedir.
Ozellikle dilbilimei olmayan konusu-
cularin dil konusundaki yorumlarina
gonderme yapan Ustdil, epilinguisti-
que, (dil(bilim)sel cevre)? yani, dogal
dilin s6zli ya da yazili bigimlerinde,
soylem olusturmada rol oynayan olgu-
lar halk dilbiliminin akla hemen gelen
konularidir. Bir 6znenin bir metin ko-
nusundaki spontane yorumlar: béyle-
dir. Halk dilbiliminde, bilimsel bilgi
karsisinda profan (halk) bilgi(si)’nin
gecerliligi sorgulanir. Konusan 6zne-
nin dilsel bilinci, belleksel aktivitesi-
ni, kendi duygusal durumunu belirten
i¢-gbzlem, disiincenin ve bilincin disa
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vurumu gibi 6zel konular alani tanim-
layan diger konular arasinda sayilir.
Halk dilbiliminde profan bir konusu-
cunun dil tizerinde kendi i¢giidiisiintin
dilbilimcinin bilgicce sorgulamalar:
kargisindaki degeri sorgulanir.

H.E. Brekle, konusucularin dil
konusundaki spontane bilgilerinin bir
dogallik terimiyle aciklanabilecegin-
den so6z eder: Gegici olarak sunu séy-
leyebiliriz: Halk dilbiliminin alant dil
olgularint belirten ya da tst-iletisim
diizeyinde islerlik kazanan dogal (yani
oturmus bir disiplin olarak dilbilimin
temsilcilerinden ¢itkmayan) anlatimlar
olarak nitelendirilebilecek tiim sézce-
leri kapsar. Buna, icerisinde bir dilin
sessel, anlamsal niteliklerinin bir bire-
yin ya da toplumsal grubun toplumsal
davranisint diizenlemek amactyla uy-
gun sonuglar iiretmek amaciyla iire-
tilen dil birimlerini eklemek gerekir.
(Brekle 1984: 48).

H.E. Brekle, arka planda iki tiir
halk dilbilimi pratiginden s6z eder: Dil
konusundaki tistdilsel betimlemeler ve
kuramlagtirmalar (6rnegin, adindan
da anlagilacag1 gibi), yazili ve sozlu
dil arasindaki asamalanma (6rnegin,
kitap gibi konugmak) yaminda dilin
normlarina bagli kalan, dil konusunda
yargida bulunan (6rnegin, bu séylenir
ama bu soylenmez), dilde arinmacilig:
savunan yaklagim. S6ézi alan 6zneler
arasindaki dilsel aligveriglerin diizeni
bu kategoriye iligkindir.

Marie-Anne Paveau'nun dilsel
miidahaleler olarak 6nerdigi pratik di-
lin kullanimina iligskin kusurlar1 goz-
lemlemeye dayanmaktadir. Kisacasi,
H.E. Brekle'nin simiflandirmasini da
gbz onunde bulunduran M.A. Paveau,
halk dilbiliminin g tir dilsel pratik
uzerine dayandigini soyler: Betimsel

pratikte dil aktivitesi betimlenir; nor-
matif pratikte dilsel tutumlara iligkin
kurallar belirlenir; miidahaleci pratik-
te dilin kullanimina el atilir.

S6z konusu edilen tanimlamalar-
dan ya da benzer baska tanimlamalar-
dan ¢ikarilabilecek bir diger sonug su-
dur: Halk dilbilimi daha ¢ok toplumsal
bir pratiktir. Dil olgularini, dilbilimsel
sozceleri toplumsal amaglarla kulla-
nir. Bir dil olgusunun toplumsal bir
pratik olarak, “dogal” kullanimai ile dil-
sel bilgilerin kazanilmasim dilbilimsel
bir fetisizm durumuna getiren tutum
birbirinden ayridir. Ayrim tumiyle
acik olmasa da, dilbilimin vargilarini
toplumsal amaglarla kullanmak, on-
lar1 toplumsal, ekonomik, siyasal vb.
amaclara yonelik olarak aragsallastir-
mak halk dilbilimin konular1 arasinda
sayilir.

Halk dilbilimi ayrica halklarin
tarihi icerisinde dilin gériniimi konu-
sundaki bilgileri, algilar1 kapsamakta-
dir. Dilbilimei olmayan konusucularin
dil kullanimlari gézlemlenir. Sosyoloji,
psikoloji, dilbilim ortaklasa bu kulla-
mimlari inceler.

Halk dilbilimine iligkin olarak dil-
bilim tarihinde degisik 6rneklere rast-
lanir. Mitoloji ve etnolojinin alaninda
dil konusunda ilk bilgiler bulmak ola-
sidir. Bu bilgiler arasinda dilin koke-
ni, yarattig1 etkiler, diller arasindaki
ayrimlar vb. konularda bilgiler yer
alir. Marina Yaguello, Les Langues
imaginaires. Mythes, utopies, fantas-
mes, chiméres et fictions linguistiques
(Hayali Diller, 2006) adl1 kitabinda dil
konusunda yaratilan sdéylencelerden,
utopyalardan, fantasmalardan, ku-
runtulardan ve dilsel kurgulardan s6z
eder. Yalnizca su ya da bu dili konus-
makla yetinmeyen insanlar dil konu-
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sunda disglere dalar, dislerini degisik
bicimlerde diglagtirirlar. Kimi zaman
mitik bir ilk dil arayisina ¢ikar, kimi
zaman digiincenin ari1 bir disa vuru-
mu olan Gtopik bir kusursuz dil yarat-
mak ister, kimi zaman gelecegin ideal
toplumlarinin konusacaklar:1 evrensel
diller ararlar. Cok sayida kurgusal
anlatida hayali diller yaratilir, bagka
diinyalarla iletisim uydurma diller-
le kurulur. Bu ve benzeri diisler halk
dilbiliminin ugras konulari arasinda
sayilir.

Arno Borst, Babil Kulesi, dille-
rin ve halklarin kokeni ve cesitliligi
tizerine adl kitabinda ilkel olarak ni-
telendirilen halklarin ya da siradan
insanlarin dilbilimsel olgulara yonelik
ilgileri konusunda ornekler siralar:
Flamanlar, Gokyiiziinde Wallonlarin
olmayacagint anlatirlar. Wallonlar
soyle yanit verirler: Babil kulesi yapi-
lirken bir duvar ustast Wallonca konu-
san bir komsusuyla alay etmis, komsu
da ofkelenip agzina bir avug¢ dolusu
har¢ dokmiis; doker dokmez komsu
Flamanca konusmaya baslamis. O
gtin bugtindiir Flamanlar bogazlarin-
da har¢la dolasirlarmig. (alintilayan
Brekle, 1984: 50)

Dilbilimsel agidan bakildiginda
Flamancanin fonetik 6zelliklerinin bir
Wallon tarafindan nasil algilandigi-
nin kaba bir 6zeti alintilanan kesitte
dile getirilmistir. Bu catisma siyasal
bir ¢atismanin da 6zetidir: Belgika’'da
Flamanca ile Wallonca arasindaki ce-
kismeye vurgu yapmaktadir. Ayni ke-
sit Babil kulesi yapilirken tek bir dil
konugan insanlarin Tanr’nin o6fkesi
uzerine ayrigsmalarinin, ayri diller ko-
nusmaya baglamalarinin alegorik bir
yorumudur.?

Aymi1 kesit evrensel bir olguyu
daha akla getirir: Naif bir insan — bir

¢ocuk gibi - kendinden bagka diller ko-
nusan kigileri anlayamaz. Ona gore
kendi dilini konugmak, tizerinde di-
slince yuritmeye gerek duyulmayan
bir seydir. O, kendi dilini salt bir veri
olarak kabullenir. Diller arasindaki
ayrimlar dilbilimei olmayan konusan
bir 6znenin diistincelerini ve dil konu-
sunda yaptig1 degerlendirmeleri anla-
mak i¢in elverigli bir kaynaktir.

Halk dilbilimi i¢in bir diger elve-
rigli alan halklarin yarattiklar: mitler-
dir. Mitlerde dilin kokeni ve gelisimi
konusunda, nedenleri pek bilinmese
de, ¢ok sayida spekiilasyon (kurgusal
diisiince) yer alir. Insanlarin neredey-
se her donemde dile, dilin kaynak-
larina olan ilgileri, tanribilimsel ve
ideolojik gerekgeler spekiilasyonlarin
kaynagindadir. Dilin yaratiliginin
kaynaginda Tanri’’nin ya da benzer bir
kendiligin bulundugu ortak bir goriis-
tur. A. Borst, M. Yaguello'nun yaptig:
gibi, bu konuda c¢ok sayida ornekler
siralar.

Halk dilbilimi i¢in bir diger kay-
nak dilin biiyiisii bashg altinda gin-
deme gelen bilgilerdir. Buyulu sézler,
tabu durumuna gelmis sézcikler bu
konuda anahtar konumdadir. Kimi
s6z edimlerinde yine dilin biiytustinden
s0z edilir: bliyt yapmak, cin ¢ikarmak,
arkadan c¢ekistirmek, dine kiifretmek,
birini kotilemek, gelecekten haber
vermek vb.

Dili kullanarak gerceklestirilen
her tirden biiyii islemi sirasinda te-
mel olan sey kimi sozciiklerin yarattig
olumlu ya da olumsuz etkilerinin bu-
lunduklarina olan inamstir. Dilin bi-
yuld bir etkisi olduguna inananlar bir
nesne ile nesnenin adi arasinda bir ilis-
ki oldugunu dustnirler. Saussurein
Genel Dilbilim Derslerinde gosterge
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konusunda bir ilke olarak ileri siir-
digi, gosteren ile gosterilen arasinda
saymaca bir iligki bulundugu ilkesi
halk dilbiliminin bu agsamasinda ge-
cerliligini yitirmektedir.

Dilsel buyuye iligskin olarak degi-
sik zamanlarda ve degisik toplumlar-
da dil konusunda kabul gérmiis olan
uzlasilar dil disindaki bagka gosterge
dizgelerinde de karsilik bulmaktadir.
Ornegin, bir kiginin fotografin1 yere
firlatmak ya da onu imgeleminde 6l-
dirmek amaciyla yirtip atmak sézci-
gun kigi Uzerinde yarattigi byl gibi
bir etki yaratmaktadir. Ya da bir ki-
siyl temsil eden oyuncak bir bebegin
asilmasi ya da yakilmasi boyledir. Bu
tirden uygulamalar halk géstergebili-
mi olarak adlandirilabilecek bir alana
veri saglar.*

Kimi zaman alfabenin kullanimi
konusundaki uygulamalar aciklayici
olur. Almanya’da kimi ciftliklerde ki-
riglerin Uzerinde harfler kazinir. Bir
17. ylzyil yazari olan M. Moscherosch
bunu bir ¢ift¢inin agzindan su bigcimde
aciklar: Sabah uyandigimda alfabenin
biitiin harfleri yaninda biitiin dualar
okurum. Harfleri istedigi gibi diizen-
leyerek istedigi gibi dualar yazmak
Tanri’min igidir. (alintilayan Brekle
1984: 54).

Bu alintidan c¢ikarilabilecek en
kestirme sonug sudur: Siradan insan-
lar her dilin belli sayida birimlerden
olustugunu 6grenmisglerdir. Bir dilin
sinirh sayida dilsel unsuru kullanarak
sonsuz sayida sozceleme tretilebilece-
gini anlamiglardir.

Ozellikle Fransa’da halk etimolo-
jisi, halk dilbilimin bir pargas1 sayil-
maktadir. Hatta halk etimolojisi halk
dilbiliminin 6teki adidir. Bilindigi gibi
halk etimolojisi 6rneksemeli (fr. ana-

logique) bir yontem sayilir; konusan
bir 6znece, anlamini ve bi¢imini ka-
pali, anlagilmaz buldugu bir terimi ya
da anlatimi anladig1 baska bir terim
ya da anlatimla spontane bir bigimde
iligkilendirmeye dayanir. Bir bagka
anlatimla, halk etimolojisi s6zctiklerin
etimolojisini konusan 6znenin kendi
dilinde ya da bagka dillerdeki ben-
zerliklerle agiklamaktir, bu durumda
dilbilimcilerin ya da betikbilimcile-
rin yaptiklar1 gibi timiuyle bilimsel
bir yontem kullanilmaz. Bu nedenle,
bigimbilimsel ve anlamsal bakimdan
bir bag bulunmayan soézliiksel birim-
ler arasinda yaklastirma yaptigindan,
dili eglendirici oldugu kadar grotesk
bir bigcimde saptirdigindan uzunca
bir siire dilbilimsel bir saptirma ola-
rak gortilmustir.® Geleneksel tutum-
la, anlamsal ve bigimsel dizlemde
artstiremsel bir déntsiim bi¢imi olan
halk etimolojisi egstiremsel bir diiz-
lemde konusan bir 6znenin spontane
etimolojik pratigini belirtir. Ozne, bir
sozcige kendince simgesel bir deger
yikler. Bilimsellikten uzaklasir. Bu
nedenle halk etimolojisini bilimsel eti-
molojiden ayr1 olarak, kimileri sahte
etimoloji olarak nitelerler. Tki terim
arasindaki fantezist yaklastirmada
bir kaynaga, belgeye vb. yaslanilmaz.
Dilbilimcilerin etimoloji konusundaki
bilimsel ¢alismalarindan ayr1 olarak
halk etimolojisi naif, siradan, i¢gudi-
sel, cogu zaman hatali bir etimoloji
olarak goriilse de halk dilbilimi konu-
san 6znenin dil algisin1 ayn1 zamanda
halk etimolojisi tizerinden kavramaya
ugrasir. Oznenin dogal s6z edimini an-
lamak ister. Bir s6zctigiin kékeninin
yanlis yazimi ve yorumu dilsel sap-
malar1 anlamak i¢in elverigli bir yol
olarak gorilir. Antropoloji, etnoloji,
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etnografya gibi dilbilimsel olmayan
kimi disiplinler i¢in etimolojinin po-
piler bilgisini olusturan bilmeceler,
atasozleri, soylenceler, inaniglar, doga
ve kiltir olgular: cevresinde giindeme
gelen koken mitleri, s6ziin agkin bir
degerinin olduguna inanilan kutsal
metinler, uzamin olusumu ve yorumu,
zaman, takvim vb. halk etimolojisinin
unsurlar: olarak gortliirler. Dilsel bir
olgu olmanin 6tesinde halk etimolojisi
kultirel bir olgu olarak goruliir.

Ozel isimlerin anlamlilig (fr. sig-
nifiance. Anlamin gostergeler aracili-
giyla dili istlenen konusucu tarafindan
tretimi) halk dilbilimi i¢in bir diger
sorgulama konusudur. Paul Siblot,
De la signifiance du nom propre (Ozel
ismin anlamliligi, 1987) adli yazisin-
da Weinreich’in ’hypersémanticité du
nom propre” (6zel ismin asir1 anlam-
salligr) baghgi altinda yaptig: ¢oziimle-
melerden yararlanarak dilbilimcilerin
ve gostergebilimcilerin 6zel ismin an-
lamsizligina yonelik yaklagimini red-
deder. Praxématique® yaklagima gore
bir tamimlama yapar. Praxématique,
anlami kultarel kullanimlardan ba-
gimsiz disliniilemeyecek bilgi nesnesi
olarak tamimlanir. Buna gore 6zel ismi
diger isimlerden ayiran toplumsal kul-
lanimdir. Mehmet isminin tek bagina
bir anlami ve degeri yoktur. Toplumsal
ve kiltiirel bir icerige gore asil anlamai-
m belli eder: Mehmet adi Muhammet
adinin bir varyantidir. Islam peygam-
berine gonderme yapar. Osmanlhda
ve Tirklerde askerin halk dilindeki
karsiligi Mehmetgik’tir (arkasinda ta-
rihsel bir birikim vardir; Trablusgarp
savasinda sehit disen Mehmet adli
bir askere gondermedir). Kimi zaman
kinali kuzu (askere gonderilen geng;
bu adlandirmanin arkasinda yine kiil-

tirel bir birikim vardir) Turk kaltara-
nln temel bir unsuru olan kina imge-
siyle belirtilir.”

Maupassant'in Monsieur Seguin’in
Kecisi adli 6ykiisiinde Seguin adi, kegi-
lerin adlar1 (Blanquette, Renaude) tas-
raliligi temsil eden imler olarak deger-
lendirilir. Giiney Fransa’da konusulan
Oksitanca’dan yapilan alint1 yaninda
Akdeniz yoresinden segilen isimler an-
lam tiretimine katilirlar.

Bu ve benzeri uygulamalara gore
ozel isimlerden “simgesel ¢cagrisimlar”
(P. Charaudeau), disgondergesellik
(G.Cislaru) olarak soz edilir. Belli bir
toplumun geleneksellemis diglince
dizgesine baglanan isimlendirme halk
dilbilimi séyleminde (yazarlar — 6rne-
gin Yasar Kemal - bu séylem bigimine
sikliklar bagvururlar) yerlesmig bir
yaklagimdir. Marcel Proust, Guer-
mantes Taraft adli romaninda profan
dilbiliminin verilerini siklikla kulla-
nir. Adlandirmalardan, 6zel isme yuk-
lenen anlamlardan s6z ederken c¢icek
metaforuna bagvurur:

O zamanki Guermantes ismi aynt
zamanda, i¢i oksijen veya baska bir
gazla doldurulmus Fkii¢iik bir balon
gibidir. Balonu patlatmayt, i¢indekini
disart ¢tkarmayt basardigimda o yilin,
o giiniin Combray havasini, meydanin
kosesinde esiveren, hani o yagmurun
habercisi, giinesi kdh havalandiran,
kdh kilisenin kirmizi yiinli halisi-
na kondurup, parlak, pembeye calan
bir sardunya kirmizisina boyayan
riizgdrin getirdigi akdiken kokusunun
ve eglence i¢inde asaleti koruyan, adeta
Wagner’e 6zgii nesenin karistigr havayt
solurum. Ne var ki, baslangi¢taki var-
ligin, bugiin 6lii olan hecelerin i¢inden
firlayip 6zgiin bi¢cimine ve cizgilerine
kavustugunu birdenbire hissettigimiz
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bu nadir anlarin disinda bile, giinliik
hayatin bas dondiiriicii firtinasinda,
sadece pratik bir kullanima sahip olan
isimler, asirt hizla dondiigiinden gri
gibi goriinen rengdrenk bir topag¢ gibi
biitiin renklerini kaybetmis olsalar da
tahayyltile daldigimiz zaman, diisiiniip
gecmise donebilmek i¢in iginde siiriik-
lendigimiz araliksiz hareketi yavas-
latmaya, durdurmaya ¢alistigimizda,
aynt ismin hayatimiz boyunca gorii-
miizde buirtindiigii gesitli renkler, yan
yana dizilmis olarak, ama tamamen
belirgin bir bigimde yavas yavas gozii-
miiziin éniinde belirir.8

Bu kesitte 6zel bir isim, uzamsal
ve zamansal baglama gore etkinlesen
bir anlam deposu gibi algilanir. Ozne-
nin algisal, belleksel ve biligsel etkin-
ligine siki sikiya baghdir. Biligsel ve
soylemsel bir boyuta sahiptir, isim bir
bellek yeri gibidir. Anlamim tarihsel,
kiltiirel ve somut gevre icerisinde kav-
ramak gerekir. M.-A. Paveau'nun soy-
ledigi gibi, bir 6nséylem’dir, bir baska
anlatimla, ortak bir kiltirel soyleme
gonderme yapar, 6nceki bilgiler, ina-
nmiglar, pratiklerin toplamiyla tretilen
bir sodylemdir. Kullanicinin algisina
gore yinelenerek kimligin siirmesine
olanak saglar. Mehmet, ismi koken-
sel degeriyle bellekte siirer. Dinsel ve
tarihsel degeri her kosulda yinelenir.
Kimi 6zel isimler ise anlamsal dont-
simlere ugramaktan kurtulamazlar.

Halk dilbilimi bir toplumda birey-
lerin dil konusundaki diisincelerine
bagh olarak bir dilin gelisimi, algisi
vb. konusunda ipuglar: verir. Bu tiir-
den bilgiler yalnizca dil konusunda de-
gil, belli bir toplumda yasayan bireyler
ya da genel olarak insan konusunda
da bilgi saglar. Dolayisiyla halk dilbi-
limi, “dilbilimsel imgelemin” elverisli

bir alamidir. Aslhinda burada tuclia bir
aligveris s6z konusudur: Halk dilbi-
limi, dilbilimsel imgelem ve kiilttirel
imgelem (dolayisiyla, toplumsal im-
gelem) arasinda siki bir bag kurulur.
Bu agsamada dilbilimsel imgelem’den
kisaca s6z etmek istiyoruz.
Dilbilimsel imgelem  terimini
(vaklagimini) 1975 yilinda Anne-Ma-
rie Houdebine ortaya atmistir. Psiko-
lojinin zihinsel temsil, toplumbilimin
kolektif temsil ve toplumsal temsil
kavramlarindan turetilen bu yakla-
sim dilin toplumsal temsilleri ve bun-
larin dil Gzerinde degerlendirmelerde
bulunurken rollerinin neler olduklar:
diisiincesinden yola ¢ikar. Dilbilimsel
imgelem nesnel normlar oldugu kadar
6znel normlara dayanan bir stirectir.
Kimi psikolojik ve toplumsal,
toplumdilbilimsel etkenleri géz 6ntin-
de bulunduran A.M. Houdebine, halk
dilbilimcilerin yaptiklar: gibi, konu-
sucularmn dil karsisindaki tutumlarini
belirlemeye c¢alisir. Bir dizi norm or-
taya koyar: Normlarin kimileri deger-
lendirmeye yoneliktir, kimileri kur-
gusal, kimileri yapilagelen, kimileri
iletisimsel, kimileri ise kimlikseldir.
Nesnel normlar s6z konusu oldugunda
dilin kurallarina, yapisina uygun dav-
ranilir. Kurgusal normlar s6z konusu
oldugunda ise dil konusunda 6znel bir
tutum kendini belli eder. Kurgusallik,
toplumsal bir grubun dil konusunda
ortak (ve o0zel) bir tutumuna, kokeni
bildirilmeyen bir dil idealine iligkin
olabilmektedir. Bir dilin &tekinden
daha giizel, acik, kolay; su ya da bu
soyleme bigiminin yanlig ya da siradan
oldugunu soylemek rastlantisal (ve igi
bos) bir degerlendirme olarak goril-
mez, bu tirden tstdilsel degerlendir-
meler aslinda dil konusunda yerlesmis
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bir imgelemden (daha ¢ok kiiltirel bi-
rikimden) kaynaklanmaktadir.

Dille ugrasanlarin dilin bigimle-
ri konusundaki degisik ve ¢ogunlukla
spontane yorumlarina dikkat ettikleri
bilinmektedir. Yorumlar dilin yazihg
bi¢imi, tarihi, sesleri vb. konularda
olabilmektedir. Ancak dil konusunda
daha duygusal ve estetik yorumlar,
dili sevmek ya da sevmemek, su ya
da bu kullanimin1 begenmek ya da
begenmemek, giizel ya da cirkin bul-
mak, konusma bi¢imi, dilin sesletimi
konusundaki agiklamalar vb. tstdil-
sel yorumlar kigisel degerlendirme-
ler olarak karsimiza c¢ikarlar. Dil ko-
nusundaki bu ve benzeri yorumlar,
soylemler bir toplumun oldugu kadar
bir yorede yasayanlarin tutumlari,
mantaliteleri konusunda ipucglar1 ve-
rirler. Bu turden kigisel yorumlardan
dilsel bir sezgi, i¢giidii ya da dilbilim-
sel bir duygu olarak soz edilir. A.-M.
Houdebine, dilbilimsel duygu yerine,
konusan 6znenin dille iligkisini belirt-
mek i¢in dilbilimsel imgelem terimini
kullanir. Bu terim aym zamanda bir
toplumun, toplumsal bir grubun kul-
landig1 dilin arkasindaki kilturel biri-
kimi kapsamaktadir. Kimileri i¢in dil
bir dayatma oldugu kadar bir kurgu-
dur. Konusurken dilin 6énceden belir-
lenmig kurallarina bagh kalinir ancak
dil konusunda yapilan her tirden duy-
gusal, estetik yorumlar bir kiginin ya
da toplulugun dil karsisindaki kisisel
tepkilerini ele verir. Dili hissetmek,
duyumsamak, kafasinda yeniden ya-
ratmak bir dil algisindan séz etmeye
goturir, aym1 zamanda bireysel veya
ortak bir kavrama bigimi konusunda
bilgilendirir. Michelle Lecolle’in der-
ledigi Meétalangage et expression du
sentiment linguistique ‘profane’ (“Ust-

dil ve “profan” dil duygusunun anlati-
m1”) adli calismada bu konu lizerinde
durulur. Dolayisiyla dil algis1 halk
dilbilimi baglig1 altinda yapilan ¢alis-
malarin temel bir pargasi olur (anim-
sattigimiz gibi, Amerika’da Folk Lin-
guistics, Almanya’da Volkslinguistik,
Laienlinguistik baghg: altinda yapilan
caligmalar ayni dogrultudadir).

Profan, halk, spontane dilbilimi
olarak adlandirilan calismalarda ko-
nusucularin dil konusundaki algilari,
distinceleri incelenir, dedik. Konu-
sucularin dil konusundaki yorumlar:
dilsel olgulara iligskin gerceklikler de-
gil, birer kurgu ya da yapay olusum-
lardir. Dolayisiyla konusucular s6z
ettikleri unsurlar konusunda celigkili
yorumlar yapabilirler. Bir olay:1 yasa-
mig olan bir 6zne onu degisik bi¢im-
lerde betimleyebilir. Her zaman aym
ayrintilar1 yinelemez, olayr farkli bi-
¢imlerde anlatabilir. Dil konusunda
da boyledir. Kendi dili ya da baska-
larinin dili konusundaki gézlemleri
degisik olabilir. Kurallar: énceden be-
lirlenmis kullanimlarin yanina 6znel
ve kurgusal normlar eklenerek dilbi-
limsel imgeleme kap1 aralanir. Oznel
normlar, kurgusal normlarla i¢ igedir;
konusan 6znenin duygusal, estetik tu-
tumuna, kigisel yorumlara iligkindir.
Kurumsallagmis, dizgelesmis vb. bir
sOylem bi¢ciminden uzaktir. Her konu-
sucunun dil konusunda kendine 6zgi
sOyleme bi¢cimi ustdil ya da tstdilbi-
lim terimleriyle kargilanir. Culioli'nin
kullandig1 ve bilincli olmayan tistdil-
bilimsel bir etkinlik olarak tanimla-
dig épilinguistique sozcugu dil konu-
sundaki spontane yorumlara karsilik
kullanilmaktadir. Glose (yorum) bir
6znenin spontane olarak lrettigi dilsel
pratigi belirtmektedir.
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Dilbilimsel imgelem, kisinin ken-
di dili yaninda baska dillerle olan ilig-
kilerini belirtmek i¢in de kullanilmak-
tadir. Dil tizerine her tiirden tstdilsel
ya da ustsdylemsel yorum kurgusal,
ortak, 6znel verilerin i¢ ice ge¢mesiy-
le yapilir. Boylelikle imgesel bir dil
yaratilir. Cevrenin, aile ortaminin,
kiltirel birikimin etkisiyle ayri bir
dilsel tutum ortaya konulur. Imgelem,
toplumsal, ideolojik, felsefi, tarihsel,
diistinsel bir igerige sahiptir. Konusan
Oznenin bilincine iligkindir. Bu bakim-
dan, kiltiirel bir imgelemle iligkilidir.
Dilbilimsel imgelem kisi agzina, bi-
reysel dile énem verir. Ozellikle dilbi-
limsel kurallarin biiytk 6l¢tide askiya
alindig1 sozliu dilde, ya da yazili olsa
bile, internet tizerinde kimi bloglarda,
medya tlrlerinde kural siklikla ¢igne-
nir. Dilin dogru kullanimina duyarl
olanlarca kurallarin ¢ignendigine ilis-
kin yazilara, uyarilara siklikla rast-
lanmaktadir. Yazim, sesletim, nokta-
lama isaretlerinin kullanimi, dilbilgisi
kurallar1 vb. konularda uyarilara her
yerde karsimiza cikar. Baska bir dil
konusundaki tutuma gelince; bilindigi
gibi, pek ¢ok tlkede oldugu gibi bizde
de dile Ingilizce sézciikler karigtirmak
olagan duruma gelmistir. Ingilizcenin
sanki kurtarici bir dil gibi gésterilme-
s1, is bulma umudunun buytk 6l¢tide
ona baglanmasi uzun bir stiredir bildik
bir uygulamadir. Kimi tniversitelerde
sempozyum dilinin Ingilizce olmas,
anadilini kullanmak yerine kimi bildi-
rilerin Ingilizce sunulmak istenmesi,
yine kimi tiniversitelerde derslerin In-
gilizce anlatilmasi vb. uygulamalar ise
toplumsal imgelemin alanina iligkin
ipuglar1 verirler. Dilbilimsel imgelem,
kiltirel imgelem, toplumsal imgelem
halk dilbilimi ile ilintili konulardir.

Son agamada, Cornelius Castoriadis’in
toplumsal imgelem konusundaki yak-
lagiminmi kisaca animsatmak istiyoruz.

Castoriadis’e gore hicbir toplum
imgelemsiz var olamaz, imgelem her
toplumun yapici unsurudur. Bir toplu-
ma kendine 6zgi bir yonelim vermek
onunla olasidir. Bir toplumun yagsama,
gorme, var olma bi¢imi, dinyayla ilis-
kileri bu kékensel yapilandirict unsur
ile belirlenir. Bir toplumu yaratan va-
rolusun somut kogullar1 degil, imge-
lemdir. Bireylerin topluma déniigsme-
leri imgelemle gerceklesir. Ona kimlik
kazandiran, kurumsallasarak islerlik
kazandiran imgelemdir. Toplumsal
diizen somut unsurlarla (gercek etken-
lerle) degil imgelemle yaratilir. Imge-
lemle onlara deger katilir. Kurumsal-
lagmisg bir toplum onunla olusturulur.
Toplumsal imgelem bir toplum igin
gerekli kurumlar1 yaratmak ve do-
nlstiirmek i¢in ortak yaratici giiciini
kullanir.

Bu tanimlara gore dil kurumlasg-
mig toplumsal bir aractir. Kendine
0zgu igsel bir igleyisi vardir. Dil, ayni
zamanda bir yaratma yoludur. Varo-
lus sturekli olarak onun araciligiyla
yeni anlamlarla donatilir. Oyleyse
onunla yaratici bir siire¢ gerceklesir.
Imgelemin alanimna béylelikle ulagilr.
Imgelem hem yaratici, déniistiiriicii
bir islem gergeklestirir (toplumsal ku-
rumlar onunla bi¢imlenir) hem de bir
birey belli bir anda gergekligi kendin-
ce yeniden yaratir. A.-M. Houdebine’in
tanimladig1 bigimiyle, dilbilimsel im-
gelem, tutarh bir dizge olarak diizen-
lenmis bir kurum olarak dili 6znel
temsillerle donustiirmeye olanak sag-
lar. Kigi, dili onunla kendince yaratar.
Dilin kurumlagsmis yapilarini sarsar.
Dile olas1 yeni bir bi¢im, baska bir go-
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rintam, varlik katarak siirsel bir boyut
eklenmis olur. Oznenin yaratici yeti-
leri islerlik kazanir. Ozne toplumsal
gercekligin anlamimi ve diizenini de-
gistirir. Toplumsal bir diizene ait olsa
da dil yoluyla diizene mesafeli durur.

Toplumsal bir imgelemden s6z
ederken dil ve imgelemi iligkilendir-
mekten geri durmayan Castoriadis
normun, yaratict yetileri engelleme-
digini savunur. Imgelem yeni olasi-
liklarin 6ntini aralar, 6zneye 6zerklik
kazandirir. Oznellik dil aracilifiyla
geligir. A.-M. Houdebine’in dilbilimsel
imgelem ve Castoriadisin toplumsal
imgelem tanimlamalar1 konusan 6z-
nenin dilsel tutumunu irdeleyen halk
dilbilimi ile bulugur. Onu tamamlar,
dil ve 6zne iligkisine yeni bir boyut ek-
ler.

Sonug olarak, halk dilbilimi, dili
bir dizi norma indirgeme ¢abasindan
oteye gecerek, dil konusunda konugan
O0znenin algisin1 kavramak ister. Dilsel
ger¢ekligi mantiksal terimlerle agikla-
mak yerine algisal terimlerle agiklar.
Dil araciligiyla ortaya konulan tirtinle-
rin toplumsal, kiltiirel arka planlarini
belirlemenin etkili bir yolu olur. Halk
dilbilimi konusunda yapilan ¢aligma-
lar dilbilimle profesyonelce ugrasanlar
icin zengin bir kaynak sunar. Oznel
oldugu kadar toplumsal imgeleme ilis-
kin ipuglar1 sundugundan dilbilimsel
imgelem, kiltiirel imgelem ve toplum-
sal imgelemle bulusur, konularinin
cesitliligiyle, baska alanlarla (psiko-
loji, toplumbilim, etnoloji vd.) iligki
kurarak disiplinlerarasi bir arastirma
alani oldugunu yeterince belli eder. Bu
calismada halk dilbiliminin tanima,
konular1 yaninda 6ne ¢ikan kuramci-
lar1 ve varsayimlarini konulastirarak,
kimi 6rnekler tizerinden, folklor calis-

malarina katkisina yonelik ipuglar:
vermeye calistik.

NOTLAR

1 Claude Karnoouth, “Prolégomenes philosop-
hiques et historiques au savoir folklorique”
adli yazisinda folklor bilgisini tarihsel ve fel-
sefi bir goriingtide konumlandirarak tanim-
lar.

2 A. Culioli “dilsel gevre” kavramini, bilingli ol-
mayan Ustdilsel bir etkinlik olarak tanimlar.

3 Borst, bir bagka dil konusanlarin bagka bir
dil konusundaki olumsuz degerlendirmeleri
konusunda baska érnekler verir.

4 Byt aynmi zamanda bir séylem big¢imi, 6zel
bir dildir. Tzvetan Todorov, bir etnologdan
ayr1 olarak, blyt dilini yapisal dilbilimin ve-
rilerinden yararlanarak tanimlar.

5 Daha ayrintili bilgi i¢in bkz: Zeynep Kork-
maz, Halk Etimolojisi ve Folklor, Tiirk Dili
Uzerine Arastirmalar, Istanbul, TDK Ya-
yinlari, 1995; John Orr, “'Etymologie popu-
laire”, Revue de linguistique romane, n° 18,
1954; Marie-José Béguelin, “Etymologie “po-
pulaire”, jeux de langage et construction du
savoir lexical”, Semen, n° 15, 2002.

6  Praxeme, “anlamu kiiltiirel pratiklerden ba-
Simsiz olarak kavranamayacak bilgi nesnesi
olarak tanimlanmaktadur”.

7 “Kina yakma Gdetinin Ibrahim Peygamber’in
o8lu Ismail’i kurban ederken bir kinali kogun
gelmesi, Allah tarafindan Ismail’in yerine bu
kogun kurban edilmesinin istenmesi nede-
niyle adak i¢in kurban kesimi gelenegi dog-
mustur. Ibrahim Peygamber’in oglu Ismail’i
kurban i¢in siisleyip siirmelemesi gibi gelen
kogun da siislenmis, boyanmis olmasindan
dolayt kurbanliklarin siislenmesi ve kirmi-
z1 boya striilmesi gelenek haline gelmistir.
Tiirk halk kiltiiriinde kina ii¢ sey i¢in yaki-
lir. Bunlardan birisi Kesilecek kurbana kina
yakmaktir. Allah yoluna kurban edildigi
icin. Ikincisi askere giden delikanlya kina
yakilir. Bazi yorelerde basa bazi yorelerde
de ele yakilir. Bu uygulama gelenek ve gore-
neklerimizin yaninda bir nevi vatana kurban
oldugunu ifade etme amact giider. Vatan
hizmetinin baglangicinda askere giderken
yakilan kina, askerin gorevine daha candan
sarilmast gerektigini, yeri geldiginde vatan
icin kurban olacagint hatirlamast igindir.”
Yrd. Dog¢. Dr. Mehmet Yardimei, “Geleneksel
Kiilturimizde ve Asiklarin Dilinde Kina”,
bkz:
http://turkoloji.cu.edu.tr/HALK%20EDEBI-
YATI/mehmet_yardimci_geleneksel_kultur_
asiklar_kina.pdf

8 Marcel Proust, Guermantes Tarafi, cev. Roza
Hakmen, YKY, 1997.
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