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ADIYAMAN iLi GERGER ILCESI CAMICi KOYU OBOLARI*

Oboos of Camigi Village in Gerger District, Adiyaman

Dr. Basaran Dogu GOKTURK**

oz

Obolar sekil olarak farkliliklar gosterse de diinya tizerindeki tiim cografyalarda bulunmaktadir. Obolar,
tist iiste y1g1l1 taglardan yapilabildigi gibi kuru duvar bigiminde 6riilmiis kuleye benzeyen 6rneklere de sahiptir.
Cogunlukla kiilt alanlarin1 gostermek i¢in yapilan obolarin, arazi sinirlarini belirtmek, yol giizergahlarinda kay-
bolmay1 engellemek gibi degisik islevler i¢in insa edildikleri anlagilmakta olup bu mimari 6geler halk mimarisi
kapsaminda degerlendirilebilir. Obolarin daha dnce yayinlara konu olmamis bir 6rnegi de Adiyaman ili Gerger
ilgesi Camici koyti kadastro sinirlarinda goriilmiistiir. Saha aragtirmasinda tespit edilen obolarla ilgili gerekli
envanter ¢aligmalari sonrasinda bolgede yasayan halktan bilgi alinmistir. Caligmada obolarin kokeniyle ilgili
bilgi verilmis ve tarihi kaynaklardaki izleri anlatilmistir. Bolgede bulunan obolarin ne zaman ve kimler tarafin-
dan nasil yapildigina yonelik sorulara yanitlar aranmigtir. Obolarin bulundugu noktada bir de sehit mezari olarak
nitelendirilen etrafi irili ufakl tag yiginlariyla gevrili bir alan daha belirlenmistir. Bu nedenle obolarin bulun-
dugu bolge ve sehit mezarinin konumlandigr yerler birbirinden ayri ele alinmistir. Arazi yilizeyinde irili ufakli
yiizlerce obo tespit edilmistir. Bunlarin en dikkat ¢ekici olanlar1 dagin kuzey yamacinda yer almaktadir. Bura-
daki obolar, taslarin birbiri lizerine kuru duvar 6rgiisii bigiminde yerlestirilmesi sonucunda yiikselen silindirik
kule goriiniimlii 6rneklerden miitesekkildir. Ayni noktadaki sekiz obonun yiiksekligi 100 cm’den daha fazla
olarak oOl¢iilmiistiir. Koydeki yaslilardan alinan bilgilere gore, bolge en az ii¢ yiiz yildir bilinmekte ve ahali
tarafindan ziyaret edilmektedir. Bu ziyaretler sadece Camigi kdyiiyle sinirli olmayip ¢evre kdyleri de kapsa-
maktadir. Ziyaretler sirasinda obolarin yaninda kurbanlar kesildigi aktarilmistir. Halk arasinda bu bolgenin “zi-
yaret” ve “Hacibaz” gibi isimlerle anildig1 belirtilmistir. Obolara yapilan ziyaretlerin genel amaci dertlere der-
man, hastaliklara sifa, Tanriya dua olarak siralanabilir. Ayrica bolgeden alman tas ve topragin sifali olduguna
inanilarak kadnlar tarafindan yenildigi bilinmektedir. Tarimla ugrasan kimselerin de bu tas ve toprag: tarlala-
rina sagarak zararli bocek ve bitkilerden mahsullerini koruyacagina inanildigi aktarilmistir. Karsilagilan bu obo-
larin Anadolu igerisinde de benzerlerinin oldugu gériilmistiir. Benzer ziyaretlerin yapildig: cesitli alanlara ¢a-
lisma igerisinde ayrintili ve karsilagtirmali bigimde deginilmistir. Ankara, Cankiri, Denizli, Elaz1g, Gaziantep,
Mugla, Mersin, Sivas, Sanliurfa, Tunceli gibi sehirlerde rastlanilan 6rneklerin oldugu bolgedeki insanlarin da
Camigi obolarina gelen kisilerle benzer gelenekleri devam ettirdigi anlasiimistir. Bunlar igerisinden en énemli-
leri kurban ve adak geleneginin devam ettirilmesidir. Ortak 6zelliklerden bir digeri hastaliklara sifa aranmasidir.
Cocugu olmayan ailelerin de yine obolarin bulundugu alanlara geldigi ve ¢ocuk sahibi olabilmek i¢in ¢esitli
adaklarda bulunduklar ortak 6zellikler arasinda yerini almistir. Giiniimiizde obolarin benzerlerine Asya cograf-
yasindaki iilkelerde siklikla rastlanmaktadir. Bigimsel olarak ortak ozellikler gosteren emsalleri Kazakistan,
Kirgizistan, Mogolistan ve Tuva gibi iilkelerde tespit edilmektedir. Bunun yaninda tarihsel kayitlarda da obola-
rin varliginin goriilmesi, bu gelenegin kaya resmi, geyikli tas, tas plaka mezarlar ve kurgan mezarlarla baglantili
olarak ¢ok daha eski donemlerden bu yana siirdiiriilen bir gelenek olabilecegini akla getirmektedir.
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ABSTRACT

Oboo, known as cairn in Western literature, denotes sacred stone mound found generally in high places.
Although Oboos vary in shape, they are found across the world. They may be made of stones piled on top of
each other, or tower-like structures built in the form of dry stone. Oboos, which are often built to indicate cult
sites, were used in such several functions as defining the boundaries of a land or preventing people from losing
their way on the road. A typical example of this kind of Oboo structure was found in the cadastral boundaries
of Camigi in Gerger, Adiyaman, and has not been published to date. After the inventory work on the Oboos
detected during the fieldwork, a number of interviews were conducted with the inhabitants of the region and
detailed information was obtained. There is also a precinct surrounded by large and small piles of stones at the
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spot where the Oboos are located. This place is regarded as a martyrium. Therefore, these two structures of
different characters were examined independently from each other. Of the hundreds of Oboos of various size
identified on the present surface, those located on the northern slope of the mountain are the most remarkable.
The Oboo examples examined here are composed of cylindrical tower-like stone structures built by placing the
stones on top of each other without using mortar. The average height of the Oboos in the area measures some
100 centimeters. According to the information obtained from the elders of the village through face-to-face in-
terviews, the area has been known and visited by the local people for at least three hundred years. Apart from
the Camigi village, such visits, including sacrifices made near the Oboos, are known to have been made to the
surrounding villages as well. This region is known by such names as "Ziyaret" and "Hacibaz" among the people.
The main purposes of the visits to the Oboos may be listed as a cure for troubles, heling from diseases, and
prayer to the God. The visitors also known to have been taking the stones and the soil to eat with a view to
healing. Farmers are also known to have collected the stones and the soil and scattered them on their fields so
as to protect their crops from harmful insects and plants. This study also examines the other Oboos scattered in
other parts of Anatolia. It is clear that the locals of the regions such as Ankara, Cankiri, Denizli, Elaz1g, Gazi-
antep, Mugla, Mersin, Sivas, Sanlurfa, and Tunceli share the similar tradition with the people visiting the Ca-
migi Oboos, the most important of which are the tradition of sacrifice and offering. Another common belief is
the search for healing for diseases. Families without children are also known to come to the areas where Oboos
are located and to make various sacrifices with a view to having children. Similar Oboos to those in Anatolia
are also known from the region in Asia. Especially those located in such regions as Kazakhstan, Kyrgyzstan,
Mongolia, and Tuva bear strong resemblance to the examples of Anatolia. The presence of Oboos in the earlier
written sources suggests that the origin of the tradition goes back to much earlier times along with the associated
structures such as rock painting, deer stone, stone plate graves, and kurgan graves. This article also examines
the origins of Oboos based on archaeological and written evidence by questioning the timeframe, location and
initiators of these structures.
Keywords
Adiyaman, oboo, ovoo, Turkiye, Shamanism.

Giris

Insan topluluklari, tarihsel siirecte kendisinden daha iistiin bir varlik veya varliklarin
bulunduguna inanmis, onlar i¢in 6zel mekanlar tasarlamis veya agik hava kiilt alanlari
belirleyerek adaklar adamis, kurban ritiielleri diizenlemistir. Bu ritiiellerin erken devirler-
den itibaren varligini kaya resimlerindeki anlatimlardan (Tashbaeva 2001: 40-45; Samas-
hev 2001: 160), neolitik yerlesimlerdeki kiilt alan1 seklinde diizenlenen yerlerden ve ele
gecen arkeolojik buluntular yardimiyla anlayabilmekteyiz (Schmidt 2007: 113). Bronz
cagiyla birlikte tapinak alanlarina tagindig1 diistiniilen bu ritiiellerin 6zellikle hiikiimdar-
larin da eslik ettigi, gorkemli torenlere doniigtiigii bilinmektedir. Anadolu’da Hititlerde
karsimiza ¢ikan bu uygulamalar bir ¢ok uygarlikta devam ettirilmistir (Cilingir Cesur
2020: 219-20; Schwemer 2019: 95-97). Urartu Doneminde Van Yesilalig kutsal alaninda
tapinim yapildig1 ve kurban kesildigi bilinmektedir (Sevin ve Belli 1976: 371). Benzer
Urartu agik hava tapinaklart ayni islevlerde kullanilmistir. Yunan ve Germen gelenekleri
icerisinde de tipk1 obo kiiltiine benzeyen inanglarin oldugu aktarilmaktadir (Tanyu 1968:
13, 17). Adryaman kadastro sinirlarinda bulunan ve obolari tespit ettigimiz noktayla ara-
sinda kus ugumu 18 km bulunan, rakim olarak da birbirlerine esitlik gdsteren Nemrut kiilt
alam da benzer bir amagla insa edilmistir (Dalyan 2007: 27-28). Semavi dinlerde de bu
tip adaklar ve kurban uygulamalar: kitaplar iizerinden baglayici sekle dontismiistiir (Ehr-
man 2007: 678; Pamuk 2012: 604). Agik hava tapinagi uygulamasin1 Anadolu cografya-
sinda verdigimiz Orneklerden hareketle gormekteyiz. Ancak obo tarzinda diizenlenmis
alanlarin Orta Asya’da 6rnekleri oldukga fazladir ve hala bu alanlar kutsal kabul edilerek
saman torenlerine ev sahipligi yapmaktadir. Halk mimarisi i¢ine dahil edilebilecek bu
alanlardan biri de Adiyaman Gerger ilgesi Camigi kdyiinde tespit edilmistir'. Bu ¢alis-
mada, obolarin alandaki durumlari, nasil yapildiklari, tipolojileri, obolarin kimler tarafin-
dan, neden ve ne zaman yapilmis olabilecekleri gibi sorulara cevaplar aranmig, Camici
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koytinde yasayan kisilerin bolgeyi yiizlerce yildir ziyaret ettikleri 6grenilmistir. Bu kap-
samda kendilerinin verdigi bilgilerden aragtirma kapsaminda yararlanilmistir. Ayrica
obolarm kokeni {izerine, obolarin Anadolu ve ¢evre iilkelerdeki 6rnekleriyle birlikte ve-
rilerek degerlendirmeleri ortaya konulmustur.

1. Obo / Oba / Oboo / Ovoo / Ovaa? Tamim ve Kokeni Uzerine

Halk mimarisine dahil olan yapilar denildiginde sivil mimari 6rnegi olarak ilk akla
gelen mimari 6ge evler olsa da cami, kéy odasi, mescit, tiirbe, yatir, namazgah, seren,
tahil ambarlari, kOy kahvesi, firin, degirmen, koprii, gesme gibi 6rnekleri yoreye gore
degistirilebilecek bir ¢ok mimari yapi sayilabilmektedir (Bakir 1991; Baran 2006; Cinar
1991; Giirsoy 2021: 724, 725; Uysal ve Arat 2014). Kirsal mimari veya yerel mimari
seklinde de tanimlanan bu yapilar yereldeki insanlarin giindelik hayatlari, inang sistem-
leri, gelenekleri ve sosyal ortamlariyla ilgili veriyi arastirmacilara sunmaktadir. Arastir-
mada konu edindigimiz obolar da bu tasnif igerisine dahil edilebilir.

Diinya tizerindeki hemen her cografyada gorebilecegimiz obolar (Corlett 1998: 5;
Davies 2013: 218; Heyes 2002: 136; Hoppal 2014: 261; Schneider vd. 2014: 191-92;
Sierksma 1963: 229) genellikle yol giizergahlarinda kaybolmay: engellemek, toprak si-
nirlarint isaretlemek, avlaklari belirlemek, ¢cobanlara ¢orak cografyalarda giines altinda
dinlenebilecekleri alanlar saglamak gibi degisik islevlerinin yant1 sira, mezar ve kiilt alan-
larmi belirtmek, koruyucu ruhlari kutsamak amaciyla da insa edilmislerdir. Bunlarin dig
goriiniimleri birbirlerinden farklilik gdsterse de bircogu i¢in ayrica tipoloji dnerileri ger-
¢eklestirilmistir.

Orneklerini Orta Asya cografyasinda siklikla gérdiigiimiiz tas yiginlar veya iist iiste
dizilmis tas kuleler, arastirmacilar tarafindan obo / oba / oboo / ovoo / ovaa olarak tanim-
lanmaktadir. Kirgizca’da oba kelimesi “tepe, toprak yigini”, Azerbaycan Tiirkgesinde
“tastan yapilan ¢oban kuliibesi”, Sagay Tiirk¢esinde “yol kenarinda yapili tas yiginindan
ibaret tepecik” gibi anlamlarda kullanilir (Inan 1998: 614). Mogol dilinde “tas y1gin1, et-
rafinda torenler diizenlenen mezar veya kurgan; tiimsek, sinir isareti, cennete ve yerel
Tanrilara adanmis noktalar” seklinde kullanimi s6z konusudur (Ujiyediin Chuluu (Chaolu
Wu) ve Stuart 1995: 544; Lessing 2003: 936). Tuva Tirkleri, aym sekilde diizenlenmis
ve benzer ritiiellere sahne olan yerlere “ovaa” adint vermektedir (Arikoglu, Kuular ve
Tenishev 2003: 84; Purzycki 2010: 24-26). Ayrica anlam olarak, yoldan gecenlerin ola-
ganiistii ve genellikle tehlikeli yerlere koyduklari bir dizi tas veya tas yigin1 olarak da
aciklanmaktadir (Roux 2011: 242). Oba kelimesiyle baglantili olarak obo, bes-alt1 cadir-
lik gégerlerin boy gruplarina ait ilahlara/koruyucu ruhlara sunu yapilan kutsal yer anla-
min1 da tasir (Inan 1998: 614). Bu durum sadece Inan tarafindan dile getirilmemektedir.
Yabanci aragtirmacilar tarafindan da topluluk, aile, oba ve kutsal obolar arasinda baglanti
bulundugu acikea dile getirilir (Kristensen 2004; Purzycki 2016: 91).

Ayni s6zctigiin kurganlar ve tagninelerle ilgili oldugunu belirten ifadeler de kaynak-
larda yer alir (Barthold 1998: 386). Aslinda yiiksek yigma mezar yapma geleneginin Eski
Tiirklerdeki oba kiiltiinden kaynaklandig1 yayinlarda ifade edilmektedir (Ogel 2014: 546).
Hun devri ve sonrasinda devlet yoneticilerinin ve ogullarinin mezarlariin biiyiik daglar
iizerine yapildigina iliskin bilgiler mevcuttur (Ogel 2014: 557).

Obolar, kutsal daglarin ve tepelerin sahipleri olduguna inanilan iyeler ve ata ruhlar
i¢in bolgede yasayan insanlar tarafindan meydana getirilmistir (Alyilmaz 1999: 26; Al-
yilmaz 2019: 39, 40). Ciinkii bolge halki, ata ruhlarin ve iyelerin kendilerini izledigini ve
onlarin, topraklarinda ikamet edenlerin tiim yasantilar1 hakkinda olan bitenlerden haber-
dar olduklarini diiginmektedir. Bu inangla yerel halk, sikranlarini ve baghiliklarini gos-

116 http://www.millifolklordergisi.com



Milli Folklor, 2025, Y1l 37, Cilt 19, Say1 148

termek i¢in buralara tag yigar veya halihazirda insa edilmis olanlar1 ziyaret ederdi (Alyil-
maz 1999: 26). Aslinda tag yigarak obo yapmak, bir bakima dag iyelerine ve ata-ruhlara
¢adir yapmak veya kurmak olarak da tanimlanmaktadir (Alyilmaz 1999: 26). Alyilmaz
ayrica sunlari da aktarir:

Oboolar esasinda halkin, ibadet amaciyla kiigiik tas parcalarindan yaptiklar: tepe-

ciklerdir. Oboolarin ortasinda dik bir agag parcasi (darsik) bulunur. Bu agag pargast

cadirlarin (obalarin) direkleri gibi oboonun tam ortasinda yer alir. En giizel kiyafet-

lerini giyerek oboo ziyaretine gelenler, oncelikle tas olmak tizere ellerinde bulunan-

lar1, oboo i¢in getirdiklerini (para, agag, parcasi, demir parcasi, kesilen kurbana ait

et ve kemik pargalari, ekmek, kurut, yag, siit, ayrik (kimiz), votka vd) obooya su-

narlar (koyarlar/sagarlar). Obooya tas koymanin / tag atmanin temelinde oboonun

daha biiyiik, daha yiiksek olmasi arzusu yatar (Alyilmaz 1999: 26; Alyilmaz 2019:

39, 40).

Tarihi vesikalar obolarla ilgili ¢esitli bilgiler sunmaktadir. Cengiz Han, sefer sira-
sinda ne zaman bir bdlgeyi ele gegirse bir sonraki savas planini tartigmak icin o bolgede
bir toplant1 diizenlemis, toplantiya katilan herkesten belli miktarda tas veya toprak getir-
mesini istemistir. Bu sekilde on {i¢ kez bulusarak yanlarinda getirdikleri tag ve toprakla
her seferinde bir obo insa ettikleri aktarilmaktadir (Ujiyediin Chuluu (Chaolu Wu) ve
Stuart 1995: 548). Ulugbey’in 1425 yilinda Orta-Asya Mogollarina kars1 yaptig: seferde
Buralgu denilen yerde yol bulmayi saglayacak sekilde tahkimatli bir yapi insa ettirdigi ve
Tiirklerin bunu “obo” seklinde telaffuz ettikleri aktarilmaktadir (Barthold 1998: 385).
1677 tarihli Kircher’in China Illustrata’sinda, Tanguth Kralinin yanindaki dag zirvelerine
Lamalar tarafindan dikilen kutsal alanlardan bahsedilmekte ve bunlarin ist iiste yigili tas-
lardan olustugu resmedilmektedir (Kircher 1987: 63). Mangu (Cing) hanedan1 dénemine
ait 19. yiizy1l sonu 20. yiizyil baglarina tarihlendirilen haritalarda da dag zirvelerinde bu-
lunan kutsal yerler ve obolar ayrica isaretlenerek ayrintili bigcimde agiklanmaktadir (Char-
leux 2021: 30).

2. Camici Koyii Obolarinin Yeri ve Alan i¢indeki Tanimlar

Adiyaman ili, Gerger ilgesi, Camici koyili kadastro sinirlari igerisinde 115 ada, 83
numarali parselde Kiirtek Dagi’nin batisinda bulunan ve koyliiler tarafindan “Hacibaz”
olarak adlandirilan mevkii 2000 m’lik rakima sahiptir. Karayoluyla belirli bir alana kadar
ulasilabilen bélgeye oldukga dik bir tirmanis rotasiyla ¢ikilabilmektedir. Yaptigimiz saha
caligsmasi sirasinda, dagin zirvesinde iki ayr1 bolge tanimlanmistir. Bu bolgeler “A” ve
“B” seklinde tarafimizca isimlendirilmistir. “A” bolgesi, asagidan bakildiginda kuleleri
andiran obolarin dagi meydana getiren ana kaya tabakasindan kopan taglardan olusturul-
dugu alan1 belirtmektedir. Bu bdlge asagidan bakildiginda dagin zirvesinde siskin bir te-
peye benzemektedir (Fotograf 1). Dagin zirve noktasinda bulunmasi sebebiyle son ana
kadar obolar1 gérmek miimkiin degildir. Vaziyet plani olarak ana kayanin ugurum sayila-
bilecek kuzey kenarina siralanan obolarin yiikseklikleri ii¢ metreye yaklasmaktadir (Fo-
tograf 2, 3). Ayrica sahada bu obolarin irili ufakli yiizden fazla 6rnegi bulunmaktadir.
Ancak ana grubu olusturan biiyiik obolar “A” bolgesinde konumlanmustir.

“A” bolgesinde sekiz obo 100 cm’den daha yliksektir. Bunlar taban kismi1 genis an-
cak tist kismi tabana gore biraz daha dar olacak sekilde taglarin {ist {iste daire bigimli
katmanlar halinde dizilmesiyle aralarinda herhangi bir s1va kullanilmadan kuru duvar 6r-
giisii gibi bir teknikle meydana getirilmistir. Fotografta “2” rakamiyla gosterilen obo yak-
lasik 180 cm genislige sahiptir. Diger ornekler ise 110-120 cm arasinda degisen taban
kalinliklartyla ayakta durmaktadir. Ayni alanda kirmizi renklerle isaretlenmis 100 cm’den
kisa obolar da vardir. Bunun yaninda yesil renkle isaretledigimiz, bes ayr1 yerde goriilen
daire planl orgii teknikli tag duvara benzeyen uygulama bulunmaktadir. Kargilagtigimiz
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obolarin ve obolarin yapildigr mevkideki kayaliklarin kuzey yiiziinde uzun yillar sonu-
cunda olustugunu diisiindiigiimiiz alg-liken tabakalar1 da mevcuttur.

B

|

raf 2“A” bolgesi, Biiyii

k boiutlu obolarmn bulundugu alanin genel goriiniimii

< Ja ¢ 5 3 3 ;
Fotograf 3 “A” bolgesi obolari ve daire sekilli alanlardan ayrintili goriiniim
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“B” bolgesi olarak isimlendirdigimiz nokta, biiyiikk boyutlu obolarin giineyinde, yine
dag zirvesinin yamacinda konumlanmaktadir. Burada yerel halk tarafindan verilen bilgiye
gore “Sehit Mezari” oldugu One siiriilen bir alan bulunmaktadir (Fotograf 4). Etrafi tas-
larla ve irili ufakli obolarla ¢evrili 260 cm genisliginde ¢ukur bir alan ve ¢ukur alanin
icinde 190 cm uzunlugunda, ayak ve bas kismindaki taslarin hafifce yiikseltildigi toprak
mezar oldugunu diisiindiigiimiiz alan vardir. Yaptigimz yon 6l¢iimii mezarin kible yo-
niiyle tutarlt oldugu izlenimini vermektedir. Ancak taslarin altinda gercekten bir defin
olup olmadig: anlasilamamakta, bunun i¢in bilimsel kazi yapilmas: gerekmektedir.

APV

2 o (i i s X
Fotograf 4 “B” bélgesi icinde Sehit mezar1 oldugu one siiriilen alanin goriintiisii
Koylilerden alinan bilgiye gore buraya “ziyaret” ismi verilmektedir (KK3-KK4-
KK5-KK6-KK7). Ayrica alanda bir sehit mezarinin bulundugu da yore halki tarafindan
aktarilmigtir. Genellikle hasta kisilere sifa, asik/deli olarak kabul edilen kisilere tedavi
bulmak i¢in ¢ikilan bu kiilt alanina ayrica ¢ocuk sahibi olmak isteyen ailelerin de ziyaret
amaciyla alani kullanildig1 belirtilmistir. Ayrica degisik islevler amaciyla gelinen bu
alanda obolarin yaninda 6zellikle garsamba ve cuma giinleri, kurban -genellikle horoz-
kesildigi de bildirilmektedir (KK1-KK3-KK5-KK?7). Kismi fel¢ geciren kisilerin buraya
getirildigi, burada dualar edildigi ve bunun sonucunda kisilerin iyileserek tekrar yasam-
larma devam ettigi anlatilmaktadir (KK3-KK5-KK7). Ayrica bolgeden alinan tagli topra-
gin, koyliilerin tarlalarindaki zararli bocekleri (“Kimil” olarak ifade edilmistir) uzaklas-
tirdigina inanilarak tarlalara sagildig1 ve gercekten bocekleri uzaklastirdigi anlatilmistir
(KK5-KK7). Ayni topragin, kadinlar tarafindan hastaliklarina iyi gelecegine inanilarak
yenildigi (Geophagy/Jeofaji) de bilinmektedir (KK1). Onceki yillarda Gerger’de bulunan
Cet Yaylasinin kdylerinden bolgeye ziyarete gelindigi ve yemekler yapildig: aktarilmistir
(KK3-KKS5). Bolgenin isimlendirilmesiyle ilgili yerel halktan aldigimiz hikaye su sekilde
aktartlmigtir:

Zamaninda bolgede yasayan iki erkek kardes varmis. Bu kardeslerden birinin ismi

‘Hacr’ imig. Hac1 ve kardesi bolgeye gelen diismana karsi koymak i¢in Hacibaz

mevkinin yamaglarina gelmisler. Haci’nin kardesi diisman tarafindan yarali hale
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getirilince ona “Haci, bazda!” ifadesini kullanarak kagmasini sdylemis®. Bu nedenle

alanin ismi Hacibaz seklinde giiniimiize gelmistir (KK3-KK5-KK7).
Koyliilerden alinan bilgi disinda kdyde insa edilmis bir evin bahgesinde de obo ben-
zeri giincel drneklerinin dekoratif amagla kullanildigr da goriilmiistiir (Fotograf 5). <

A

%

& i,
e,

Fotograf 5 Dekoratif amagla kullamilan koy icindeki obo 6rnekleri

Karsilastirma ve Degerlendirme

Camigi koyl kirsalinda, ylkseklik olarak bir metrenin tizerinde sekiz farkli 6rnegi
bulunan irili ufakl yiizden fazla obo tespit edilmistir. Bolgede sehit mezar1 olarak adlan-
dirilan bir bagka alanin da etrafinda bu obolardan oldugu anlagilmistir. Benzerleri tiim
diinya tilkelerinde bulunan bu uygulamanin cografyalara gore isimleri de farkliliklara sa-
hiptir.

Camigi Koyl obolarinin yapim sekline bakildiginda uzunlugu 100 cm ve iizerinde
olanlarn st iiste y1g1l1 taglardan degil, {istii iste dizilmis kuru duvar 6rgii tekniginde yu-
kariya dogru yiikselen silindiri andiran gévdelerden olustugu anlagilmistir. 100 cm’den
kisa olanlar ise, taslarin iist {iste y1g1lmas1 suretiyle veya taslarin iist iiste tek sira hélinde
dizilmesiyle meydana getirilmistir. Koyliilerin aktardigina gére ¢ocukluk zamanlarinda,
kuru duvar teknigindeki obolarin ayni taglardan meydana getirilmis diiz bir 6rtii sistemine
sahip oldugu bilgisi de alinmistir (KK3).

Anadolu’da benzer islevlerle kullanilan alanlar Ankara (Somuncuoglu 2012: 184),
Cankir1 (Ergun 2012: 886), Denizli (Afatoglu 2021), Elazig (Oztiirk 2023: 77), Gaziantep
(Mert 2018: 14), Mugla (Eroglu 2020: 67, 68), Mersin (Mert 2018: 15, 16), Sivas (Mert
2018: 27), Sanlwrfa (Tablo 1c), Tunceli (Kalafat 2012: 162) gibi sehirlerde vardir. Ornek
olarak verdigimiz bu obolar yiliksek dag veya tepelerde meydana getirilmistir. Hatta
Mugla 6rnekleri Camici kdyii obolarinda oldugu gibi ugurum kenarinda konumlandiril-
migtir.
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oglu

b) Sivas Kose Dagi (Mert 2018:
27).

) Horii Klilar obolar1 (
2020: 67, 68).

c) Sanlwurfa Karahantepe d) Ankara Gidil (Somuncuoglu
(Fotograf: Halil Ibrahim Ogur). 2012: 233, 234).
= !

e) Mersin Erdemli Karahidirh f)  Mersin Erdemli Kosbucagi (Mert
(Mert 2018: 15). 2018: 16).
Tablo |
Anadolu’dan benzer obo drnekleri.

Obolarin yapim: ve meydana getirilisiyle alakali elimizde karsilagtirmali birkag an-
latim bulunmaktadir. Elaz1g Agbaba mevkiindeki kutsal sayilan meselerin oldugu zirvede
gergeklestirilen torenlerde, térene katilan kisilerin yanlarinda taglarla buraya geldikleri
anlatilir (Oztiirk 2023: 80). Benzer bir sekilde Tunceli Diizgiin Baba Dagina kuzey isti-
kametinden gelen ziyaretcilerin kutlu dagin kars1 kismina tekabiil eden yerdeki tas y181-
nina onlarin da bir tag koyduklar1 ve dua ettikleri aktarilmaktadir. Dualarin sessizce ya-
pildig1, hemen sonra da tas yiginina bir tag konuldugu séylenir. Bu uygulamanin Siirmene
Cepnileri arasinda da yasadigi bilinir (Kalafat 2012: 162). Ali Riza Yalman’in yaptigi
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incelemelerdeyse, Pazarcik ve Miilk kdylerindeki bir inanca gore, 6len kiginin gomiildigi
yer kdyiin giineyindeyse kdyiin kuzeyindeki bir tarladaki taslar, kadinlar tarafindan agla-
narak toplanir ve bir kenara y1gilird1 (Yalman [Yalgin] 1993: 510). Bahsi gecen bu alan-
larda adin1 verdigimiz 6rneklerin birgogunda ¢aput veya bez baglama gelenegine de rast-
lamaktay1z. Elaz1§ 6rneginde gaputlarn obolarla (kulluk)* aym yerde bulunan mese agag-
larina baglandigi ve bu agaglarin da kutsal sayildig: belirtilmistir. Benzer durum Mugla
obolarinda da bulunmaktadir. Ancak ¢aput veya bez baglama uygulamasi Cami¢i koyiin-
deki obolarda goriilmez.

Halk hekimligi agisindan bakildiginda Camigi kdyii obolarinin bulundugu alandaki
taglarin kadinlar tarafindan alinarak yenildigi (Geophagy/Jeofaji) ve ciftcilerin zararli bo-
ceklerden kurtulmak i¢in tarlalarina bu topragi ve tasi serptigini belirtmistik. Anadolu
igerisinde bu tip uygulamalarin benzerleri bulunmaktadir. Ankara Nallithan’da, dksiiriige
iyi gelmesi igin tag yalandig1 veya tagin toz héline getirilerek yenildigi aktarilmaktadir
(Tanyu 1968: 103). Gaziantep yoresinde dis agrisini gidermek i¢in belirli bir tagin suyu-
nun kaynatilip gargara yapilarak agrinin giderildigi bilgisi verilmektedir (Yalgin 1966:
108). Cankir1 Cerkes bdlgesinde de yerden alinan {i¢ tasin, tarlalara ekim yapilacagi do-
nemde tohumlarla birlikte ekildigi belirtilmektedir (Tanyu 1968: 116). Benzer uygulama-
lar, iilkemizin degisik bolgelerindeki ¢aligmalarda ele alinmistir (Ding 1971; Cevik 2008;
Tek 2018).

Obolarin bulundugu noktalarda Camici kdyiindeki anlatimlara paralel olarak eren,
dede, baba, sehit gibi toplum i¢in 6nem arz eden kisilerin mezarmin bulundugu anlasil-
maktadir. Ornegin, Hidir Dede isimli kisinin mezarinin bulundugu rivayet edilen Tarakli
bolgesinde Hidirlik denen noktada yillik olarak tekrarlanan Hidirellez senligi bolgeye
hakim bir noktada diizenlenmektedir (Yavuz 2004: 40). Denizli bolgesinde “toy” seklinde
yapilan etkinlikler, tiirbe, mezar veya ziyaret etrafinda ifa edilir ve bu alanlar yerlesim
yerlerinden uzak, dag sirtlarindaki ormanlarda ve yesil alanlarda konumlanir (Celepi
2017: 166, 168, 169, 170, 174-77). Ali Riza Yalman’in yaptig1 saha arastirmasinda
“Urasa’ olarak tanimladi§1 bu tiir uygulamalarin iilkemizin giineyinde bulunan oymaklar
tarafindan gelenek olarak siirdiirtildiigii belirtilir. Ayrica Yalman, dag tepelerinde bulu-
nan ziyaretlere, babalara dilekte bulunularak ¢aput baglandigini aktarir. Caputu baglayan
kimsenin dilegi kabul olursa bezi ¢ozdiigiinii ve dilegi gergeklestigi i¢in kurban kestigin-
den bahseder (Yalman [Yalgin] 1993: 508-10). Camigi Kdyii obolarmin bulundugu alanda
da kurban kesildigi ve adak adandig1 bilinmektedir.

Obo kelimesine ait “bes-alt1 ¢adirlik gogerlerin boy gruplarina ait ilahlara-koruyucu
ruhlara sunu yapilan kutsal yer” tanimlamasina deginmistik. Buradan hareketle kiigiik
boy gruplar1 olan obalarin, kendilerine yurt olarak belirledikleri yerlerde, genellikle sa-
haya hakim, hayvanlarin ulasamayacagi ve siirekli olarak kullanilan yollara uzak nokta-
larda, kutsal agaglarinin bulundugu da belirtilir (Ergun 2012: 364). Kutsal sayilan agac-
larin etrafinda tipki obolar da oldugu gibi yatir, evliya, eren, dede, sehit mezar1 bulun-
dugu, yaninda adaklar adandig: ve kurbanlar kesildigi sdylenmektedir. Ayrica gocugu ol-
mayanlara sifa aranip yagmur yagmasi i¢in dualar edildigi aktarilmaktadir. Bu Kutsal
agaclarin obalara ad verdigi ve Anadolu igerisinde buna bagl olarak bir¢cok kdy adinin
kutsal agag kiiltiiyle baglantili oldugu ortaya konulmaktadir (Ergun 2012: 365-372).

Anadolu’da karsilagtigimiz bu 6rneklerin kdken olarak Orta Asya’dan goglerle geti-
rildigi, obolarmn tanimi ve kdkeni kisminda verdigimiz donem kaynaklarinda gecen anla-
timlar bunlar1 dogrular niteliktedir.
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Orta Asya ve iilkemize yakin cografyalardan obo orneklerinin Azerbaycan (Alyil-
maz 2016: 98), Mogolistan Candmani (Mert 2010: 4), Gurvan Mandal, Tev Tenger, Han-
gai Daglar1, Tov Aimag, Harhorin (Mert 2018: 3, 5, 6, 7, 9), Durru Golii (Charleux 2021:
20), Muna Dagi Jargalt (Hiirelbaatar 2006: 216), Ulaan Davaa (Tatar 1971: 329), Gobi
Delger-Changaj (Tatar 1971: 328), Kirgizistan Batken Bolgesi Zardaly Shuduman
(Aitpaeva 2013: 42), Jalalabad Toguz-Toro Jylangach-Bugu (Aitpaeva 2013: 54, 55, 56),
Batken Bolgesi Zardaly Sehit Mezar1 (Sheyit-Mazar) (Aitpaeva 2013: 82), Tuva (Oelsch-
lagel 2010: 317), Kalmikya Golyn Ovaa (Gazizova 2021: 15), Kazakistan Ulytau
(Shyigozova, Muzafarov, ve Sultanova 2018: 63) Tuva (Alyilmaz 2015: 449) gibi mer-
kezlerde bulundugunu bilmekteyiz.

a) Kaizakistan Terekt - (Lymer
2004: 165). Toguz-Toro, Jalalabad (Aitpa-
eva 2013: 54).

€) Mogolistan, Hoshuun Oboo d) Mogolistan Altaylar1 Beiram
(Evans ve Humphrey 2003: 201). defin alami (Davis-Kimball
2000: 99).

Tablo 11
Orta Asya’dan obo ornekleri.

Obolarin, aslinda kiilt alanlar1 olarak karsimiza ¢ikan kaya resimlerinin yapildigi
yerlerle baglantili olduklar1 da goriiliir (Tabaldiev 2009: 289-98). Kaya resim alanlarinda
bulunan hayvan kemikleri de buralarin kiilt alan1 seklinde kullanildigini gdsteren veriler-
dendir (Cirkin 2018: 354). Bu resimlerde konu olarak tanrisal figiirlerle beraber goksel
simgeler de yer alir. Bu nedenle yapilan ilk ayinlerin devami olarak geyikli taglar, plaka
tag mezarlar, ¢adir tapinaklar ve devaminda obolarin kiilt alanlarina doniismesi veya kaya
resim alanlarinin i¢inde goriilmeleri de bunu desteklemektedir (Cirkin 2018: 354-57).
Cirkin sunu aktarmaktadir:

Su ruhlarmim varligina Tuva Tiirkleri de inanmaktadir. Onlar bu ruh i¢in nehir ki-
yisina veya nehrin sig bir yerine taslardan ve kuru dallardan bir barinak ovo/ovaa
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yapiyorlardi. Ovo’lar bir kuliibeye benzer ve igine taslar, ¢aput, at kili vs. gibi kur-
banlik objeler yerlestirilir. Tuvalilar nehirleri gegmeden 6nce genellikle bu kuliibe-
lerde ruhlar igin bir kurban sunarlar. Dolayisiyla ovo olarak adlandirilan bu
mekanlar1, Tuva samanlarina ait bir tiir sunak veya tapinak olarak tanimlayabiliriz
(Cirkin 2018: 295).

Mogolistan rneklerinin kokenleri, Prehistorik Donemlere kadar indirilmekte ve
obolarla eski defin alanlar1 arasinda baglantilar oldugu aciklanmaktadir. Bronz Caga ait
mezar alanlariyla birlikte kaya resimleri ve giincel mezar yerlerinin birbiriyle baglantili
olduguna yonelik bulgular son ¢aligmalarla birlikte ortaya konulmustur. Bati Mogolistan
Altay Daglari’nda bulunan Beiram defin alani1 ve Mogolistan Ih Bogd Dagi’nda Geg Pre-
historik Donem defin alaniyla obolarin bazen dag gegitleri gibi ayn1 bolgeleri paylastig
goriilmiistiir (Dal Zovo 2021: 13; Davis-Kimball 2000: 99). Burada MO 1. binyila tarih-
lendirilen Saka Donemi mezar yigminin {izerine, sonraki bir donemde obo insa edilmistir
(Davis-Kimball 2000: 99). Kazakistan Terekty kaya resimlerinin oldugu noktadaki diki-
litagla birlikte bu tasa baglanmis beyaz kumaslardan bir kutsal mekan diizenlemesi vardir.
Bu diizenlemeyle ayni alani paylagan 19. ylizyila tarihlendirilen Kazaklara ait mezar ala-
ninin da yer almasi oldukea ilgingtir (Lymer 2004: 164, 165). Kalmikya’da karsilasilan
kurganlarin tizerinde veya yakininda ovaalar tespit edilmistir (Gazizova 2021: 15, 17).
Yine Proto-Bulgarlarin da kutsal olarak gordiikleri tas gruplari oldugu bilgisi kaynaklarda
gecmektedir (Besevliyev 1945: 217-19). Hatta kutsal goriilen tagin etrafinin bir gevre du-
variyla da sarildigi aktarilir (Besevliyev 1945: 217-19). Plan tipi olarak obolarin kurgan,
cadirlar, tiirbe ve kiimbet mimarisiyle benzer oldugu goriilmektedir (Deniz 2015: 148).
Dogu Tiirkistan Kulca-Gulca’daki ovolarin orta kisminda bir direk bulunur ve bunun te-
pesinden etegine dogru renk renk seritler gerilerek prizma veya koni goriiniimlii bir izle-
nim olusturulur. Buradaki ovolarin kendi arasinda biiyiik, orta ve kiigiik diye ii¢ gruba
ayrildigi goriiliir. Yerlesim yerinin biiylikliigline gére bu obolarin sayis1 9’a kadar ¢ika-
bilir. Bunlara sag1 yapilir, kimse buraya eli bos gelmez ve eli bos obo ziyareti yapilmaz
(Kalafat 2012: 213). Eski Tiirklerin savasa veya akina ¢ikmadan 6nce bir mabet ziyareti
yaptiklari, ona adakta bulunduklart ve dua ettikleri belirtilir. Buradaki mabetlerin ovaa
cadiria benzer saman mabetleri oldugu seklindeki agiklama akla yatkin gdoriinmektedir
(Ogel 2014: 588; Potapov 2012: 167). Tuva samanlari, hiirmet ettikleri ve kutsal kabul
ettikleri kurban alanlarinda, bolge iyesine adanan taslar ve dallardan olugan kutsal yer-
lerde Obo (ovaa)’larda ayinler diizenlemekteydi. Bunlar eski Tiirk déneminden kalma
obo kiiltiiyle baglantili goriilmektedir (Potapov 2012: 141, 168).

Obolarin dag kiiltleriyle ve Samanizm’le de baglantisi bulunur. Altay Sama-
nizm’inde dogadaki her varligin -ki bunlara daglar ve taglar da dahildir- bir iyesi bulun-
maktadir (Potapov 2012: 49). Hatta dag iyelerinin avcilara daha iyi bir av olanagi sundu-
guna inanilirdi (Potapov 2012: 223). Ozellikle Altay-Yenisey, Tuva Tiirklerinde obolar
mukaddes sayilirdi. Bunlarm igerisinde, kabileyi ve boylar1 koruyan ruhlar yahut yer-su-
lar dedigimiz Tanrilarin bulunduguna inanilirdi (inan 1998: 614-616; Roux 2011: 242).
Tiirk kiiltiiriindeki “iye” kavramiyla baglantili olarak daglar, Yer-su ruhlarimin 6nemli bir
temsilcisi olarak goriilmiis ve Samanizm’e inanan Tiirklerde dag kiiltleri Gok Tanr1’yla
dogrudan ilgili olarak benimsenmistir (Inan 1986: 48). Ornegin Hunlarin her y1l Gok
Tanr1’ya kurban kestikleri yer “Han-Yoan Dag1” olmustur. Ayni zamanda Cinlilerle yap-
tiklar1 anlagmalar1 “Hun Dag1” ad1 verdikleri bir dagin tepesinde kurban kesip ant igcerek
onayladiklart bildirilir (inan 1986: 48, 49). Hatta Hunlarin kutsal bir daga biiyiik saygi
gosterdigi de ifade edilir (Baldick 2011: 34). Bu gelenek en erken devirlerden giiniimiize
degin Altay cografyasinda hala siirdiiriilmektedir. Ozellikle Sor ve Belterlerin kurbanla-
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rin1 Gok-Tanriya yiiksek dag tepelerinde yaptiklar: saman ayinleriyle sunduklart ve ayi-
nin ismine de “Tengere Tayig” (Tanri-gok kurbani) dedikleri belirtilir (inan 1986: 49).
Samanizm’deki diinya dag1 ve diinya agaci inancryla ilgili, giinimiizdeki obo kiiltiiniin
yol kenarindaki tas degirmenlere doniistiigii de aktarilmaktadir (Hoppal 2014: 56). Bas-
langicta bunlarin kiiclik tag yigmlart olusturmak ve bolgedeki ruhlara saygi gostermek
amaciyla meydana getirildigi aktarilmakta ve bunlarin yanlarindan gecerken iizerine ¢a-
put/bez baglayarak adak adandigindan bahsedilmektedir (Hoppal 2014: 56).

Ayni zamanda daglar, samanin yiiksek kademeden koruyucusu ve kollayicisi sayil-
maktadir. Samanlar deflerini onlardan alir, daglara 6zel olarak dua tdreni diizenler ve
daglardan isteklerde bulunurdu. Dag iyeleri samana, daglara saygi gosterilmesi, kurbanlar
adanmasi ve emirlerinin yerine getirilmesi sartiyla yardimei olur ve onun mensubu bu-
lundugu boya saglik ve refah getirmede yardimci oldugu aktarihir (Potapov 2012: 100).
Samanlar ayrica “Obonlarda” (kutsal yer) toplu dua merasimleri diizenlemislerdir (Alek-
seyev 2013: 284). Sagay samanlar1 dag ruhuna adanan ayinin sonunda, dag ruhlarina ses-
lenerek toreni bitirdigini soylemektedir (Alekseyev 2013: 106). Giiglii olan Kagin saman-
larmin dag iyelerinin bulundugu ve samana hizmet ettigi bilinir (Alekseyev 2013: 108).
Altay Tiirklerinin efsanelerinde, dag iyelerinin dagdan ge¢mek isteyenlerin yolunu ko-
laylastirmak veya zorlastirmak gibi &zelliklerinin oldugu, daglarin insan seklinde tasav-
vur edildigi ve ona yakarista bulunulduguyla ilgili metinler bulunmaktadir (S6nmez 2008:
178-200). Daglar ayrica, yetim ve oksiiz kalanlarin sigindig1 yer olarak da anlatilagelmis-
tir (Sénmez 2008: 187). Konu hakkinda Tanyu sunlari aktarmaktadir:

Tiirk efsnelerinde Kuttag veya Kutludag farkli sekillerinde de olsa ortak noktala-
rinda dagla bir ilgi kurulmaktadir. Prof. Abdiilkadir Inan, 6nemli efsaneyi nakle-
derken: “Cuveyni tarafindan tesbit edilen Uygur efsanesine gore Uygurlarin saadet
ve bolluk saglayan mukaddes daglari vardir. Bu daga Kuttag denirdi. Bu dag Cin-
liler tarafindan gotiiriildiikten sonra Uygurlar perisan olmuslardir.” dedikten sonra:
“Bugiinkii Mogolistan’da Eski Kara Balgasun harabeleri yanindaki Erdene-Ula
(Saadet dag1) hakkinda da ayni rivayet sdylenmekte ve “Mogollarin taptiklar1 saa-
det dagini, Eredene Ula’yi, Cinlilerin alip gotiirdiigii” ve “Bu dagin bulundugu
yerde bir kadin samanin “ayin yaparak Tanri’ya dua etti”’gini ve “Saadet dagin geri
getirdi”’gini anlatmaktadir (Tanyu 1973: 28).

Tiirkler i¢in daglar kutlu yerler olarak kabul edilmis, daglarla ilgili deyim ve atasoz-
leri tiiretilmistir. Dagda ibadet etme, “dag katina ¢ekilme ve adinda zahid olma”, daga
gitme ve orada ibadet kilma, insanin sirtin1 dayayacagi yer olma, erdemli olmanin dag
gibi yiiksek ve ululuga benzetilmesi yaninda zenginligin tepe gibi diisiiniilmesi gibi kav-
ramlarla birlikte yazili kaynaklarda ifade edilmektedir (Ogel 2014: 544-47). Ayrica dini
onderlerin, ermisligine inanilan kisilerin de adini tagiyan daglar bulunmakta, bazi daglarla
evliyalarm biitiinlestigi anlasilmaktadir (Ogel 2014: 558).

Goriildiigi tizere kokenleri Orta-Asya’da eski zamanlara kadar inen bu uygulamanin
defin bolgeleri, kurganlar ve kaya resim alanlariyla dogrudan ilgisi oldugu gibi dag kiiltii
ve Samanizm’le de baglantisi oldukga yiiksektir. Bu anlatimlarin sayis1 ¢ogaltilabilir.

Sonug¢

Diinya iizerinde birgok noktada gordiigiimiiz yigma taslardan yapilmis kutsal alan-
larin ve kiilt geleneginin 6nemli temsilcilerinden biri olan obolarin, Adiyaman ili Gerger
ilgesi Camigi koylinde de tespit edilmesi, obolarin bulundugu bélgenin uzun yillardan bu
yana kutsal bir alan seklinde kullamldigin1 géstermektedir. Ulkemizde Obo geleneginin
ornekleri Mugla’dan Mersin’e, Ankara’dan Sanliurfa’ya kadar birgok yerde ortaya kon-
mustur. Camigi koyiindeki ahaliden edindigimiz bilgilerle bélgede obolarin varliginin
300 yil veya daha fazla bir siiredir bilindigi anlagilmistir. Bu nedenle elimizdeki kanitlar
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ol¢iisiinde bolgedeki obolarin en erken 18. yiizyilda meydana getirildigi su an igin sdyle-
nebilir. Ancak arazide yapilacak kapsamli yiizey arastirmalariyla ve kazilardan elde edi-
lecek bulgularla bu tarihler daha erken donemlere indirilebilecektir.

Camigci koyti obolari, obo tipolojisinde tag kule bicimli veya dairesel planli 6rneklere
dahil edilebilir. Bolgedeki obolar, yani bagina konumlanan sehit mezarryla birlikte alanin
eren, dede, baba, yatir ve ziyaret geleneginin tilkemiz sinirlarindaki diger bir temsilcisi
olmasit bakimindan énem arz eder. Burada gergeklestirilen rittieller, Anadolu’daki urasa-
larda, yakin cografyamizda ve Orta Asya’daki emsalleriyle kiiltiirel siireklilige de isaret
eder.

Obolarin, her ne kadar Lamaist-Budist gelenekle baglantisinin oldugu kurulmaya
calisilsa da koken olarak Samanizm, kurgan mezarlari, kaya resimleri, dikilitaglar, kiilt
alanlar1 gibi ¢ok daha eski olgularla ilgisi oldugu diisiiniilmelidir. Obolarin yapildiklari
yerlerin se¢imi de bu inangla ne kadar i¢ ice gegtiklerinin gostergesidir. Cografyalar farkli
olsa da giiniimiizde halen devam ettirilen bu gelenegin temelinde, dileklerini Tanr1’ya
iletme, dertlerine derman arama, ¢aresiz durumlarda kendisinden daha yiiksek ve ulu ola-
rak diisiindtigii bir varliktan yardim isteme ve onu memnun etme diisiincesinin yattigi
anlagilmaktadir. Bu nedenle Camici kdyii obolarmin kdkeni, adlandirilmasi, yapilis amaci
ve inga bicimleri baglaminda yaptigimiz agiklamalardan hareketle, goclerle bu noktaya
Orta Asya’dan tagindig1 diisiiniilebilir.

NOTLAR
1. Bu ¢alisma, 01.11.2023 tarihinde Adiyaman ili Gerger ilgesi Camigi koyii Cet Yaylas1 ve Hacibaz mevkiinde
Adryaman Miize Miidiirliigii gérevlileriyle yapilan saha arastirmasi ve tescil iglemlerinde belirlenmistir. Aras-
tirmaya konu olan bolge, Sanlirfa Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu’nun 28.02.2024 tarih ve 8528
numarali karariyla I. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak ilan edilmistir. Caligmalar igin yayin izni alinmis ve
20.11.2023 tarihinde protokol imzalanmistir. Bolgede yapilan saha aragtirmasinda yardimlarini esirgemeyen
Adiyaman Miize Miidiirii Sayin Mehmet Alkan ve Miidiir Yardimcist Sayin Mustafa Celik beyefendilere tesek-
kiirlerimizi sunuyoruz. Sahada ¢ektikleri Ugang6z (drone) fotograflarini paylagan muhabir Ahmet Arslantas ve
muhabir Orhan Pehliil beyefendilere minnetariz. 01.11.2023 ve 15.11.2025 tarihlerinde bélgede bize rehberlik
eden ve bilgilerini paylagan Tahir Polatdemir ve kaynak kisi olarak belirttigimiz Camigi kdyii sakinlerine say-
gilarimiz1 sunuyoruz. Ayrica yayin icerisindeki fotograflarda ve sahada yardimlarini gordiigiim meslektasim
Halil Ibrahim Ogur beyefendiye miitesekkirim.
Yayn igerisinde “Obo” yazimu tercih edilmistir.
3. “Baz”, “Bazda” kelimesinin kaynak kisiler tarafindan “gelme, uzaklas, geri git” anlamlarina geldigi ifade edil-
mistir. Fars¢ada “baz” (Pehlevi’ce, Pehlevi dili) “geri, geriye, gerisin geri” karsihig1 olarak belirtilmistir (Baki-
niz. Kanar 1374: 90). Bunun yaninda “baz” kokiiyle baglantili fiillerde “geri donmek” anlaminda karsiliklar:
bulunmaktadir. “Bazdast” kelimesi de karsilik olarak “tutuklama, tevkif, alikoyma” manalarinda kullanilmustir.
Bolgede “Obo” islevi goren ist liste y1g1li taglara verilen isim.
5. Ali Riza Yalman kelimeyi s0yle agiklar: Hastaliklar, nazarlar, ugraklar i¢in yapilan tilsimlarla kursun dékme,
komiir sondiirme, mum dokme ve iizerlik yakma gibi koca kar1 tedavilerinin ismine “Urasa” denir.

N

&>

YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %100.

ETiK KOMITE ONAYI: Bu galigmada gergeklestirilen sozlii tarih arastirmasi, Harran Universitesi Rektorliigii, Sos-
yal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu, 18.09.2025 tarih ve 2025/289 sayili izniyle gergeklestirilmistir.

FINANSAL DESTEK: Calismada finansal destek alinmanustir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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Camigi koyii.
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