FOLKLORDA YENI YONTEMLER
VE KOROGLU*
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Biiytk devlet kurmus olan milletle-
rin dili yerytiziinde biiyiik bir Cografya-
da kiltiirel asimilasyon, ekonomik zaru-
ret veya daginik gruplar arasinda "an-
lagma'"y1 saglamak gibi sebeplere bagh
olarak, yaygin olarak kullanilmakta, ko-
nusulmaktadir. Ingilizce, Ispanyolca,
Fransizca gibi diller bu kategoridendir-
ler. Turkgede bu diller gibi, belki onlar-
dan daha fazla bir cografi genislikte ko-
nusumaktadir. Ancak Tirkc¢e'nin konu-
sulmasi, ne asimilasyon, ne ekonomik ne
de "anlagma" saglamaya yonelik sebep-
lere baghdir. Tirkce Orhun'dan Tu-
na'ya, Idil'den Nil'e uzanan genis bir cog-
rafyada "ana dili"dir. Bu genis cografya
yuzyillar boyunca, ayr1 devletlerin, ayri
kiltirlerin, ayr1 dinlerin etki alanlarin-
da kalarak, giintimiizde ¢ok renkli ve bu
6lctide ¢ok zengin bir kiiltiiriin olugmasi-
m saglamigtir. Bu cogafyada Tirkce ko-
nuganlar, Tirk kultirinin yaraticilar,
yasaticilar ve gelecege nakledicileri ola-
rak "gelenek olusturan” asli unsurlardir.
Dolayisiyla kullandiklar: dilin ana vata-
nmin1 taklid eden bir grup olmayip ana va-
tanlarinda ana dillerini konusan toplu-
luklardir.Tirklerin ve Tirkcenin diger
dillerden ayrilan bu 6zelligini fark eden
bir folklor arastiricisi i¢in, diinyada kul-
lanilan folklor yontemlerinin-en azin-
dan- eksikligi dikkatle sorgulanmasi ge-
reken bir husustur. Hal boyle olunca,
Turk folklorcusunun Batili folklorcula-
rin endigelerinden farkh noktalara -ayri-

ca- egilmesi zarureti ortaya cikmaktadir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi, tek-
nolojik gelismelerin hiz kazanmasiyla
her tiirli iletisimin daha kolay yapilabil-
mesi sonucu ortaya ¢ikan yeni durum,
folklor aragtirmalarinda yeni yontemle-
re ihtiya¢ duyuldugunu géstermektedir.
Tirk dinyasinin ana yurdundan basla-
yan ve tersine goclerle siirekli bir sirkii-
lasyona ugrayan bu genis cografyada,
ayn1 gelenek temelinde ayni kiltirin
az-cok ciceklenerek yasadigi bugiin agik
bir sekilde ve daha kuvvetli delillerle g6-
rilmigstur. Turk dinyasina hem ilmi
hem de ahlaki sebeplerle "Oryanta-
lizm"in bakis acisindan farkli bakmamiz
gerekmektedir. Carlik Rusya'sinda II-
minsky! ile baglayan, Sovyet Rusya'da
kuvveden fiile gecirilen ve Batili Tiirko-
loglarin biytik ekseriyeti tarafindan
desteklenen "Tirki halklar", "Turki dil-
le" ve nihayet "ayr1 milletler" teorisi,
Tirk diinyas: folklorcusunun iyi anla-
masi gereken noktalarin baginda gel-
mektedir.

Tirk diinyasinin folklorunu arasti-
racak olanlarin yukarida ozetledigimiz
iki hususu iyi degerlendirmesi gerek-
mektedir. Dolayisiyla -6zellikle- ytizyili-
mizin ikinci yarisindan sonra geligtirilen
folklor yontemlerini Tirk folkloruna tat-
bik ederken, hi¢bir folklor teorisinin Or-
hun'dan Tuna'ya, Idil'den, Nil'e gelenek
yaratarak yasayan Tirkler hesaba kati-
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larak yaratilmadig: unutulmazken, Tiir-
koloji c¢aligsmalarindaki "Oryantalizm"
golgesi gormezlikten gelinmemelidir.

Tirk folklorcusunu Tiirk folklorunu
arastirirken dort irmak adiyla sembol-
lestirdigimiz ancak bu irmaklarin kay-
naklarindan ¢ok uzaklarda da yaratil-
maya devam ettigini bildigimiz Tirk
kilturinin bir biitin oldugunu benim-
semelidir. Bununla birlikte teorik mana-
da kabul ettigimiz "baglangictaki ortak
hayat"tan ginumiize kadar gecen za-
manda cografi, siyasi, dini, ekonomik ve
benzeri sebeplerle kiiltiirde meydana ge-
len cesitlenme gozden uzak tutularak,
Turklerin her manada homojen bir top-
luluk oldugu hayaline kapilinmamalidir.
Hele bugiinkii siyasi ve kiiltirel sartlar-
da yedi ayr1 devlet yirminin tizerinde fe-
dere, muhtar, ozerk ve benzeri statiiler-
de yaz1 diline sahip olugsum ve yukarida
cizilen cografyada kurulmus devletlerde
"azinlik" statiilerinde yasayan Tirk var-
ligin1 aym ortak ge¢misi paylasan, aym
ortak tarihe sahip olan, ayn idealleri ta-
siyan homojen bir topluluk olarak anla-
mak, Oryantalizm kargisinda bir roman-
tizm olur.

Tirk folkorcusu elindeki malzeme-
ye bitin bu hususlar1 dikkate alarak
yaklagmak zorundadir. Tirk diinyasinin
miisterek destan kahramanlarindan biri
olan Korogu'nun arastirilmasinda yuka-
rida ifade ettigimiz hassasiyetlere dik-
kat edilmelidir.

Koroglu, genis bi cografi mekanda
Turkistan'dan Balkanlar'a kadar bir ¢ok
Tirk boyu ve grubunda bunlara ilaveten
Tirklerle kiltiirel iligki haline olan &te-
ki milletlerde yasayan bir Turk destan
kahramanidir. Kéroglu, bir destan kah-
ramani oldugu i¢in, biz halkbilim meto-
dolojisi igerisinde ona tarihte yagamig

biri olarak bakilmasin ihtiyatla kargili-
yoruz. Koroglu anlatmalarina viicut ve-
ren bi tarihi proto-tip olsa bile, yiizlerce
yil icinde, boydan boya, nesilden nesile
sozli gelenek ortaminda anlatilarak ta-
sinan Koroglunun yasatildigi ortamla-
rin ihtiyaci ile gsekillenen bir kahramana
donistigini kabul etmek gerekir. Ciin-
ki folklor mahsullerinin yagsamasi buna
baghdir. Halk arasinda fonksiyonel ol-
mayan, anlatildig cografya ile biitiinles-
meyen bir folklor Griniinin yasamasi,
geligsmesi ve gelecek nesillere aktarilma-
s1 mimkin degildir. Hal béoyle olunca,
Tirk dinyasinda anlatilan Kéroglu des-
tan veya hikayelerinin az-¢ok birbirin-
den farkli yapilarda karsimiza c¢ikmasi
tabiidir. Bu farklhilagsmanin kultirel, si-
yasi, dini, ekonomik ve cografi farklilik-
larla daha biiyiik boyutlara ulagmasi ise
kacinilmazdir. Boylece bir yerde "zen-
ginden alip fakire veren" bir halk kahra-
mani, 6te yanda devlet kurmak gibi yiik-
sek idealler tasiyan bir destan kahrama-
n1 bu genis cografyada "Koroglu" adiyla
karsimiza cikabilmektedir.

Biitiin folklor mahsullerinde oldugu
gibi destan ve hikdye metinlerini “kah-
ramanin hayat hikayesi" olarak anla-
mak son derece tehlikeli bir yaklagimdir.
Metinlerden hayat hikayelerine dair iz-
ler bulunabilir, ancak bunlar asla kahra-
manin biyografisi degildir. Koroglu ile
ilgili arastirma yapacaklarin diisebilece-
gi onemli tuzaklardan birisi budur. Ikin-
cisi anlatida gecen yer adlaridir. Biraz
once de ifade ettigimiz gibi, folklorik bir-
metin yasatildig1 cografyaya yerlesmek
zorundadir. Bir metnin cografyaya yer-
lesmesi, o metnin o cografyada benimse-
diginin belgesidir, o cografyada anlatil-
diginin gostergesidir. Aksine olarak,
kahramanin o cografyada dogdugu veya
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yvasadig1 seklindeki yaklagimlar da tipki
biyografi konusunda oldugu gibi folklor
trinlerinin niteligini kavrayamamak-
tan kaynaklanmaktadir.

Koroglu destan ve hikayelerinin te-
sekkiil yeri ve tarihi meselesi, yizyilimi-
zin baginda yaygin olarak kullanilan
"Tarihi-Cografi Fin Metodu'nun ortaya
attignr "ur-form" arayisinin bir sonucu
olarak giindeme gelmistir. Koroglu des-
taninin tgyiiz-bes yiz hatta bin- iki bin
sene Oncesine dair bilgiler, metinler bu-
lunsa bile, bunlarin Kéroglu anlatilari-
nin tarihteki bicimi olmaktan 6te bir de-
ger tagimazlar, destanin tesekkiilii nok-
ta-i nazarindan ... Bir destanin gercek
anlamda tesekkil tarihini ve tegekkiil
yerini tesbit etmek mimkiin degildir.
Yapilan biitiin tesbitler ulagilabilenen
eski bilgiler veya metinlerdir. Ulagila-
mayan dénem, bilinmeyen devirler hak-
kinda soz soylemek ise mimkiin degil-
dir. Sozli gelenekte yasayan bir Grtinin
belgelerde beliritilen en eski bigiminin
daha eskisinin olmadigini iddia etmek-
ten mahrumuz. Ginimizde yasayan,
bin sene once de varligi belgelerle sabit
olan bir folklor metaryalinin degersiz ve
halkbilimi ag¢isindan anlamsiz oldugu
diisiincesine kapilmamak gerekir. Bir
cok analiz, bu bulgulara dayandirilabi-
lir. Hergeyden once boyle bir tesbit, elde-
ki metnin bin sene dnce de yasadiginin
delilidir. Tk bicimi oldugunun gostergesi
degildir. Ayrica, bin sene 6nceki metin
de bugiinkii metinden tabiatiyle farkl
olacaktir. Ciinkii bin sene onceki kiiltii-
rel birikim, sosyol hayat, dini anlayig vb.
unsurlar da bugiinkiiniin ayni1 degildir.

Her cografya, her yiizyil, her boy,
her grup kendi ihtiyaglari, anlayiglar: ve
birikimleri cercevesinde elindeki metni
igslemektedir. Her metnin anlatildig: or-

tam farkhidir. Farkli ortam farkli metni
de beraberinde getirmektedir. Bu farkh
metinleri degerlendirirken Tarihi-Cog-
rafi Fin Metodunun kullanilmasi, dola-
yisiyla en eski metnin aranmasi, ister is-
temez Koroglu destaninda da "varyant”
tartigmasini beraberinde getirmektedir.
Varyant teriminin Tiurk folklor arastir-
malarinda kazandig1 anlam, asil metin-
den az-cok uzaklagmis, cesitlenmis me-
tin demektir. Metindeki biyografiden ha-
reketle Koroglunun Tirkmen, Azeri ve-
ya Anadolu veya bir bagka yerde yasadi-
gin1 iddia etmek son derece kolaydir.
Cunki eldeki metinler bir cografyaya
baglidir. Su halde hangi cografya Korog-
lu'nun dogdugu yerdir? Birini esas kabul
edip, 6teki metinleri bu asil metnin goc-
lerle taginmig, bozulmusg bicimi kabul et-
mek folklorcu yaklagimi olamaz. Ciinki
her cografya kendi ihtiyaclarina gore bir
Koroglu yaratmigtir. Yaratilan bu Ko-
roglu'nu ise yuzyillar icerisindeki kilti-
rel degismeler ve anlatan gruplarin lo-
kal tercihleri sekillendirmigtir. Bu metni
yasatanlar i¢in Bolu kadar, Osmanh pa-
disahi kadar, Bingol kadar Koéroglu da
gercektir. Aym gekilde Sederek kadar,
Nahc¢ivan kadar Koroglu'da Azerbaycan
cografyasinin mahidir. Teke boyu, Yomut
boyu gibi Koéroglu da Tirkmen'dir. Bu
cogafyalarda yasayan hicbir Koroglu ote-
kinin bozulmus bi¢imi degildir. Ciinki
folkloru yagatanlar bunu boyle degerlen-
dirmez. Biz folklorcu olarak bu degerlen-
dirmeyi iyi tahlil etmek durumundayiz.
Her folklor metni anlatildig1 sosyal cev-
renin malidir. Onun benzerlerinin bagka
yerlerde anlatiliyor olmas: ve kabul edi-
len asil biciminin ¢ok farkli olmasi o
metni degersiz kilmaz.

Su halde Koroglu adina baglanan
ancak birbirinden farkli olan metinleri
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degerlendirirken varyant teriminden
uzak durmamiz gerekmektedir. Bu fark-
I metinler biitiin farklhiliklarina ragmen
ortak bir ¢cok unsuru da biinyesinde tasi-
maktadir. Basta Koroglu adi1 olmak tize-
re ... Farklihklar1 anlatildiklar1 sosyal
cevreyi tahlil ederek anlamak, benzer-
likleri Turk destan gelenegi icinde de-
gerlendirmek gerekir. Bunun i¢in her
cografyada anlatilan miistakil metinleri
"tam ve dogru metin" kabul edip, birinin
digerinin varyanti olduguna dair gecerli-
ligini kaybetmis teorilerden uzak dura-
rak yeni ve biitiinci bir yaklagim ortaya
koymak gerekir. Bunun i¢in de bu me-
tinlerin her birine "es-metin"? diyebili-
riz. Eg-metin terimini kullandigimiz za-
man, "asil metin" tartismas: da kendili-
ginden ortadan kalkacaktir. Boylece es-
metinler arasindaki benzerliklerle Tirk
diinyasinin misterekligi temas: islenir-
ken, farkliliklarin metinlerin anlatildig:
sosyal cevre ile izah edilmesi mimkiin
hale gelecektir. Aksine bir yontem, yiiz-
yillar boyunca nesilden nesile aktararak
yasattig1 metnin, aslinda kendilerine ait
olmadig, bagka bir boy tarafindan yara-
tildigr sonucunu doguracaktir ki, bu, uy-
gun caligma ortamini ve Tirk dinyasi-
nin misterekligini zedelemekle kalma-
yacak, karg: tezlerle beyhude zaman ve
emek israfina da sebep olacaktir. kald1
ki bu tarz bir yaklagim yukarida da ifa-
de ettigimiz gibi, bugunkii folklor anla-
yislarina da uygun degildir.

Koéroglu uizerine caligsacak aragtirict
oncelikle farkli boy, grup veya cografya-
larda yasayan metinlerin her birinin ay-
11 ayr1 bir sosyal ¢cevrenin tiruni oldugu-
nu ve o sosyal cevre i¢in asil ve vazgecil-
mez metin oldugunu kabul etmelidir.
Birbirine benzeyen ve benzemeyen bir
cok yonii olan bu metinleri iyi-kéti, eski-

yeni, uzun-kisa, su veya bu boydan der-
lenmig olmasini bir avantaj ve dezavan-
taj olarak degerlendirmeden anlamaya
ve analiz etmeye dikkat etmek hem
Tirk diinyasinin misterekliginin goril-
mesini saglayacak hem de boylar arasin-
da Sovyatler doneminde gerceklestirilen
"paylastirma"? siyasetinin oniine gecile-
cektir. Bu arada anlatilan her metnin
anlatildig1 sosyal cevrenin iriini oldu-
gu, metin ile ¢evreyi birlikte tahlil etme-
nin gerekliliginin savunuldugu cagdas
folklor yontemlerinden* yararlanmak da
mumkiin olabilecektir.

NOTLAR

* Bu yazi, 10-12 Ekim 1997 tarihleri ara-
sinda Bolu’da diizenlenen “Uluslararasi
Bolu Halk Kiltiirii ve Koroglu Sempoz-
yumu”nda bildiri olarak sunulmustur.
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