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FOLKLORDA YENi YONTEMLER
A VE
ASIK EDEBIYATI

Dog. Dr. M. Ocal OGUZ

Oguz Turkeesinin konuguldugu ge-
nig bir cografyada, saz egliginde siir s6y-
leyen halk sanat¢ilarina -oldukga yaygin
bir gekilde- yaklagik olarak on altinc
yiuzyilldan beri “4gik” denildigi bu glin
daha agik bir gekilde gortlmektedir.
Turkmenistan, Azerbaycan ve Tirkiye
bagta olmak Uzere genig bir sahada bu
terim, ayn1 halk sanatg¢ilan i¢in kullaml-
maktadir. Aynu terim ayni halk sanatgi-
lar1 igin kullamldigina gore, dncelikle
“amk edebiyat1” kendilerini “4g1k” olarak
nitelendiren ve bu genig cografyada ya-
sayan butun halk sanatglarim igine al-
malichr. Bunun ikinci basamaginda ken-
dilerine “agtk” adim vermeseler de ben-
zer sanat ortamlarina sahip olan oteki
Turkge konugan gruplarin halk sanateg-
larinin bu biitiine dahil edilmesi dugtn-
cesi yer almahdir. Aqik edebiyati tizerine
yapilacak her tirlt ¢aligmamin bu ze-
minde degerlendirilmesi, sahanmn belir-
lenmesi ve ilk dogru adimin atilmasi ba-
kimindan snemlidir. '

Agik edebiyat1 buiytk slgtide Tirki-
ye'de “folklor’dan ziyade “edebiyat”in bir
pargasi olarak duguntlmig ve aragtiril-
nugtir. Yizyrlimizin baglarinda “milli he-
yecanlar” etrafinda aragtirilmaya bagla-
nan &sik edebiyatimn tabiatinden kay-
naklanan bir ¢ok 6zelligi dikkate alin-
maksizin eskiden beri siirtip gelen “tez-
kirecilik” mantig, “antoloji” ve “ansiklo-
pedi” diizleminde bu alana uygulanarak
devam ettirilmigtir. Boyle olunca da agik

.edebiyatimin aragtinlmasinda en temel

problemler “4g1g1n hayat hikayesinin be-
lirlenmesi” ve bu hikayeye uygun “eser-

ler”in segilmesi, én gorilen hayat hika-
yesine uygun dugmeyen siirlerin ayik-
lanmasi noktalar1 etrafinda toplanmis-
tir. Yuzyitlin basindan itibaren asik ede-
biyat1 tizerine yapilan hemen hemen bii-
tun aragtirmalar, bu temel uzerine ku-
rulmusgtur. “Dogru biyografi” ve “en eski
siir”in esas alindigh bu ¢aligma yéntemi,
sonugta agik edebiyatimi “ferdi cdebiyat”
olarak anlama ve degerlendirmeleri bu
¢ercevede yapma sonucunu dogurmug-
tur. Bu anlayiga gére Karacaoflan ile
Nedim arasinda inceleme metodu baki-
mindan bir fark yoktur. Nedim’in ger¢ek
hayati, gergek siiri ve onlarin sanat de-
geri Uzerine sdylenecekler, pekala bu go-
rige gire Karacaoglan i¢in de soylenebi-
lir ki, nitekim sdylenmistir de.
Turkiye’de asik edebiyati tzcrinde
yapilan ¢aligmalarin bu eksende olmas,
bir ¢ok probleini beraberinde getirmistir.
Sozlu gelenek ortaminda yagayan veya
bu ortamdan cbpk veya mecmua gibi
hatkin yazihh gelenefine aktarilan bir
¢ok siirin birden fazla gaire ait olarak
gosterilmesi izah edilemez bir mesele
haline gelmigtir. Aym1 agiga ait aym siir
birden fazla bigimde sozli gelenekte ve-
ya yazili gelenekte gértlmustir. Bunlar-
dan birinin mutlaka dogru veya dogruya
yakin oldugu duigtincesi benimsenmig ol-
dugundan, en eski metnin, en uzun met-
nin veya en “giizel” metnin esas alinma-
s1 gibi son derece folklor dis1 bir yontem
benimsenmistir. Folklorun temel 6zellik-
lerinden biri olan “benzer metin”! (versi-
yon) ve eg metin (varyant) ortaya koyma
ozelliginin Agsik edebiyati icin de tabii
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olarak gecerli olmas: gerektigi tizerinde
durulmamigtir, Bir masalin, bir maninin
nasil onlarca benzer veya eg metni varsa
bir Pir Sultan deyiginin de bu nispette
benzer veya es metninin olabilecegi he-
saba katilmamigtir. Su halde gunumuz
folklorcusunun agik edebiyat: aragtirma-
larinda benzer veya ey metin ger¢egini
. kabul etmesi ve bu metinler arasindan
birisini tercih etme mecburiyetinin ol-
madigim bilmesi gerekmektedir. Ciinkt
her metin, bir sosyal ¢evrenin, bir anlati
grubunun trunudur ve o metin o gevre
veya grup ile anlamlidir. Batili folklorcu-
larin “context” adim verdikleri ve dili-
mizde “baglam”, “anlatim ortam”, “sos-
yal ¢evre” vb. bir terimle kargilanan
metnin igine dogdugu vasat1 da metinle
birlikte degerlendirme ydntemi, “tek bi-
yografi” ve “tek metin” esash galigmala-
rin folkloreu igin dogru sonuglara ulagti-
rica olmadifim gdstermigtir. Bu ctimle-
den olarak bir agigin bir tek hayat hika-
yesi olmasy gerektigi yontindeki dugin-
ceden de kurtulmamiz gerekmektedir.
Cunk, birbirinden farkh her hayat hi-
kayesi anlatildiklar1 ortamu bize arlat-
maktadir. Folklorcu igin bu ¢egitlilik ay-
r1 bir zenginliktir. Bu hikayeleri teke in-
dirmek on masal benzer veya eg metni-
nin dokuzunu imha etmekten farkl de-
gildir. Kald ki, hayat hikayesini tium de-
taylariyla dogru bir gekilde bildigimiz
bir agigin dahi s¢zli gelenekte yagayan
diger hikayelerini elimizde dogrusu var
dusincesiyle bir kenara atmamaliyiz.
Cunkt bu noktada folklorcuyu asigin
gercek hayat hikayesinin yaninda hal-
kin urettigi hikaye ilgilendirmeye bagla-
yacaktir,

Karacaoglanh Turkmenistanh veya
Azerbaycanlh olarak gbsteren hikayeleri
“hayir o Cukurovahdir” diyerek tashih
etme hakkimiz olamayacag gibi, giirle-
rin bu hikayelere gire ortaya ¢ikan de-
gismelerini de “edisyon-kritik” yapma-

miz folklor yéntemlerine uymaz. Folklor
agisindan her anlat1 kendi ortaminda
anlamh ve degerlidir. Folklorcunun go-
revi kaynak kigileri veya anlatim ortam-
larin1 tashih etmek degil, degerlendir-
mek olmahidir. Ercigli Emrah’a “Ezetin’li
Emrah” diyen anlatim ortaminin anlat-
tiklarina “yanlig bilgi” géziyle bakama-
y1z. Daha oénce Seyrani’ye ait olduguna
dair bilgimiz bulunan bir giirin Sivas’in
daglarinda koyun otlatan bir ¢cobamn di-
linde Ruhsati’ye mal edilmesini yorum-
larken kullanacagimiz yéntem foiklor
yéntemi olmalfdir.

“Edebiyat tarihg¢isi” gozuyle ve “ga-
his ve eseri” diglincesiyle asik edebiyati-
nin ylzyilin bagindan bu yana biriken
problemlerini ¢dzemeyiz. Ka¢ Karacaog-
lan vardir, Pir Sultan Abdal ile. Hizir Pa-
ga arasindaki h'tayenin ash nedir, Ko-
roglu kimdir, Camlibel neresidir, ortak
mahlash giirlerin hangisi hangi asiga
aittir sorularimin bu yéntem iginde ceva-
b1 yoktur ve bugtine kadar da bulunama-
migtir. Bu sorulan soranlar ve bu ¢ahs-
malar1 yapaniarin hepsi Ttrkiye’nin yet-
kin ve saygin folklorcular1 veya edebiyat
aragtirmacilaridir.Bu sorular cevapsiz
kaliyorsa, ilerde bulunacak yeni belgele-
re igi havale etmekten 6te yapilmasi ge-
rekenler var demektir. Bu konuda atila-
cak ilk adim 4gik edebiyatim busbitin
ferdi edebiyat olarak gormemek ve bu
sahaya da masal, efsane, fikra gibi ano-
nim karaktcrli driinlerin tahlilinde uy-
gulanan ytntemlerden yararlanmak ve
benzer veya eg metinleri dikkate almak-
tir. Folklorcu anlatiyi, anlatim ortamini
anlamak dugtncesiyle inceler. Estetik
seviyeli metin kurmak, dogru hayat hi-
kayesi olugturmak gibi ¢abalar folklor-
cunun ¢aligma yontemleri arasinda yer
almamahdir veya bu tarz ¢ahgmalar
folklor galigmasi olarak degerlendirilme- |
melidir. .

Sozlu gelenek ortamlarinda cesitli
benzer veya eg metinler meydana getire-
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rek yagayan ve dilden dile, yéreden yore-
ye, kugaktan kugaga gegerek ginumuze
ulagan anlatilari, belli mekanlara, belli
kaliplara baglama dugtincesi, folklor me-
tinlerinin yagatildif1 ¢evre, zaman ve
ktltire uyma mecburiyetini veya keyfi-
yetini de dikkate almamaktadir. Boyle
olunca da mahalli gerekgelerle agiklar
taksim edilmekte, bu taksime itirazlar
ortaya ¢ikmakta, “bu Agik bizim hemgeh-
rimiz” veya “hayir bizim hemgehrimiz”
geklindeki tartigmalarin igine folklor
metinleri ve folklorcular da gekilm: kte-
dir. Yayildiklar: genig alanda kulttirel or-
takhklan temsil etmesi gereken metin-

ler, bunun tam aksine olarak yeni tartig-

malarin odaginda yer aliyorlar.

Asgik edebiyatinin en 6nemli verimle-
rinden biri olan halk hikayelerinin agik-
larin hayat hikayeleri olduguna dair du-
suncelerle kargilagmaktayiz. Her biri ge-
rek yazili gerekse sozlu olarak onlarca
benzer veya es metin meydana getiren
bu hikayelerdeki kaliplagmig hayat hi-
kayelerini gergek biyografiler olarak dii-
ginmemeliyiz. Hangi agifin hayati etra-
finda tegekkiil ederse etsin hicbir hikaye

sayet sozlu gelenekte yagiyorsa tasnif

edildigi bigimde kalamaz. Boyle olunca
da hikayeden biyografi tesbit etmede
aceleci huktumler verilmemelidir. Halk
hikayelerindeki biyografilerin masallar-
daki biyografilerden folklor metni olma-
lan agisindan bir fark yoktur.

Sonug olarak agik edebiyatim folklor
metodolojisi iginde ¢aliganlarin biyografi
ve dogru metin arayiglar: yerine, her an-
latiyr kendi ortami i¢inde anlamh ve ge-
rekli kabul ederek, gahsi damgalan si-
nirll olan Agiklardan kimin styledigine
dikkat etmenin yaninda, s8ylenene sgy-
leyenin ve dinleyenin ne anlam yukledi-
Bi, nasil styledigi, kimlere soyledigi gibi
noktalara igaret eden gahigma ydntemle-
ri Uzerinde durmalar1 gerekmektedir.
Asik edebiyati ¢aligmalan yapi, fonksi-
yon ve anlatim ortam tizerinde yogun-

lagtinnlmalhdir. Bu caligma yonteminin
saglayacag avantajlardan birisi de bir
yorede anlatilanin o yoreye aidiyetinin "
¢n kabul olarak goriulmesi dolayisiyla
bugtine kadar yapilan “biyografi” teme-
lindeki ¢aligmalarla kaybedilen zamani
telafi edici olmasidir. Diger yandan agik
edebiyatinin yap1 ve fonksiyon bakimin-
dan incelenmesi, cografi, biyografik ve-
ya halk sanatkarlarinin kimliklerine yo-
nelik gahsi bilgi farkliliklarimin one ¢ika-
rildifn bu gtin kullandigimiz metodun
ayriliklar1 vurgulayic etkilerini de orta-

dan kaldiracak, Asya'min bir ucundan

Avrupa iglerine kadar yagatilan agik tar-
21 olarak nitelendirdigimiz halk sanatci-
Iiginin benzer ve farkhi yonlerini belir-
ginlegtirecektir.

NOTLAR:

* Balikesir Universitesi’ Fen-Edebiyat Fak.
tarfindan 01-02 Haziran 1998 tarihlerinde
duzenlenen “1. Balhikesir Kulttr Arastirma-
lar1 Sempozyumu”nda sunulan bildirinin
metnidir. ’ ‘

. Millf Folklor dergisinin 33. sayisinda yayin-
lanan “Turk Dtinyas: Folklorunda Yeni
Yontem-Arayiglar” adli yazimizda varyant
terimi i¢in “eg-metin”i teklif etmistim, “Ver-
siyon” terimi iginse “benzer metin” demc-
nin dogru bir adlandirma olacag kanaatini
tagiyorum. Bu terimlerle ilgili bir tarif de-
nemegini hazirlamakta oldugumu bildir-
mek isterim.
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