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KIBRIS TURK HALK KULTURUNDE HALK
KAHRAMANI KALIBI VE
SOSYO-PSIKOLOJIK iSLEVLERI

Dog¢.Dr.Ozkul COBANOGLU*

Caligmamizin konusu Kibris Turk
halk kiltirtinde énemli bir yere sahip
olan Hasan Bulliler, Cemal Mida, Dr.
Behget ve Arap Halid gibi haklarinda
destanlar ve efsaneler olan érneklerden
hareketle mahalli halk kahramanlari-
nun, Eric Hobsbawm'in halk kahramani
kalibina (folk hero pattern) gére yapisal
konumlarim ve sosyo-psikolojik iglevle-
rini ortaya koymaktir.

Oncelikle, ele aldigimiz Kibrish
Turklerin, Halkbilimine gére “halk kah-
ramant” olarak tamimlamglarinda kul-
landigimiz dlg¢titts vermek yararh olacak-
tir. Richard Dorson’un yaygin olarak ka-
bul géren tamimina gore gergek bir halk
kahramaninmn 6zellikleri ve ortaya ¢ikig
gartlar: goyledir: “Stirekli bir bigimde ve
bir arada yagayan bir insan toplulugu,
mahalli ve mesleki bir karekter hakkin-
da ¢egitli anlatilar, turkuler ve siirler
styledikleri zaman gergek bir halk kah-
ramam yaratilmig olur.” (Dorson 1950:
200). Bu baglamda Hasan Bulliler bagta
olmak uzere Cemal Mida, Dr. Behig¢ ve
Arap Halid’in, Kibnis Turkleri ve hatta
Rumlanr arasinda haklarinda séylenen
destanlar ve anlatila gelen hikaye ve ef-
saneleri (Bozkurt1996; Fedai 1986; Ge-
len 1980; Yorgancioglu 1980;) dugunul-
diginde gercek birer halk kahramam
olduklar1 agik¢a gérulmektedir.

Kahramanlarimizin maceralar bir-
kag cimleyle goylece 6zetlenebilir:

Hasan Bulliler: Kibnis'ta Ingiliz yo-
netimin baglangi¢ yillarinda Baf Kaza-
si’'nin Mamonya kéytinden Hasan Ahmet
Bulli haksiz yere mahkum edilir cezasi-
m ¢ekmek tizere hapishaneye goturalur-
ken kacar ve daga cikar ve 1877 Ma-
wig'indan 1888 Kasim'ina kadar kanun
kacafn olarak daglarda yasar, hastala-
runca ylze iner ve teslim olarak hapsedi-
lir. Bu vakadan alt1 y1l sonra Hasan'in
kardegleri Mehmet Ahmet Bulli (Kay-
makam) ve Hiiseyin Ahmet Bulli (Kavu-
nis) de bir kavga esnasinda agabeylerin-
den dolay1 kendilerine hakaret eden bir
kigiyi bigaklarlar. Bigaklanan kiginin 6l-
mesi Uzerine iki kardeg daga ¢ikarlar ve
kendilerine katilan Huisnt Salih ve Hii-
seyin Eytib bagta olmak iizere diger ar-
kadaglariyla beraber Aralik 1894’ten Su-
bat 1896 tarihine kadar kanundig1 ey-
lemlerini stirdiirtirler. Kardeslerinin da-
ga gtktifim haber alan Hasan Ahmet
Bulli mahkum bulundugu Lefkoga ha-
pishanesinden kacgarken vurulur. Dag-
daki kardeglerin akibetiyse goyledir.
Bulli kardegler getesi Ciyas kéyunde
saklandiklar1 evin sahibesi tarafindan
once haghagh yemek verilerek uyutulur
ve polise ihbar edilirler. Evin polis tara-
findan kugatilmasi neticesi baglayan
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carpigmada Huseyin Ahmet Bulli sldg-
rulur. Uctincti kardey Mehmet Ahmet
Bulli ve ¢etenin diger mensuplar da ay-
n1 yerde polis tarafindan yakalanir ve 30
Nisan 1896 tarihinde Limasol'da asila-
rak idam edilirler. Cemal Mida: Baf
Vre¢a koyunden olan Cemal Mida 1941
yilinda haksiz yere beg y1la mahkum edi-
lince hapishaneden kagip daga c¢ikar,
kendini ihbar edeni vurur, kihiktan kih-
ga girerek hem polisten kagar hem de
zenginlerden harag alarak saklanir, ken-
disinden korkanlarin ve kendisine hay-
ran olanlarin yatakhklar1 sayesinde
uzun miiddet yakalamaz ve arkadaslari-
mn kurdugu tuzak sonucu ayagindan
yaralamrsa da polisten kagmay: bagarir.
Yaralarimi tedavi ettirmek igin gittigi
yerde polise ihbar edilmesi neticesi ya-
kalamr ve idam edilir.

Dr. Behi¢: Kibnis Ttrk toplumunun
sevilen, sayilan, zengin ve lider tipli bir
insam olan Doktor Behi¢ Bey karisimin
kendisini aldattigina dair kurulan bLur
komplo sonucu 10 Mayis 1924 tarihinde
Lefkoge’de karisim oldirur, kendisini
yakalamaga gelen Ingiliz polisine kars
elinde mavzer birka¢ saat direnirse de
kardeginin ikna etmesi sonucu teshim
olur ve 37 gin sonra asilarak idam edi-
lir.

Halid Arap: 1924 yilinda, dostu olan
Gulsium adh hafifmegrep bir kadim yir-
mibir bigak darbesiyle sldtiren 28 yagin-
daki Halid Aziz daga kagarsa da, yakala-
nir ve idam edilir.

Kanunlar kargisinda sug teskil eden
insan dldiirme basta olmak tizere yaptik-

lan harag alma, gasp, hirsizhik ve daga
adam kaldirma eylemlerin tamami ka-
nun dig1 ve sug olan bu insanlar nasil
oluyor da genig halk kitleleri tarafindan
kugaklar boyunca siirecek olan “halk -
kahramani” statistine ytikseltilip kutsa-
nabildigi sorusu akla gelmektedir. Bu

konunun 6nde gelen uzmanlarindan
olan Paul Kooistra suglularin kahra-
mantagmas1 olgusunun kiilturel, sosyo-
lojik ve psikolojik olmak Uzere ti¢ varlik
temeli tizerinde gergeklegtigi kanaatin-
dedir. (Kooistra 1989: 7-43).

Bu ¢ varhk temelinden kulturel
olanin dzellikle Hasan Bulliler daugunil-
duglinde, Bati Anadolu'da yaygin olan
haksizliklar kargisinda isyan ederek da-
ga gikan ve etrafinda toplananlar gele-
neksel bir bigimde drgtitleyerek bir yan-
dan zalim ve adaletsiz yerel yoneticilere
kargs: savagirken 6te yandan zenginden
alip fakire verme esasina dayali Zeybek
kulttiriiyle (Cobanoglu 1992) yakinen
iligkili ve yine bir ¢l¢tide Ege btlgesin-
den stirgiin edilenler duigtntildagunde
de Zeybek kulturuntn Kibris Turkleri
arasindaki uzantisi olarak gérttlmekte-
dir. Nitekim, Bulliler sldurildukten son-
ra haklarinda yazilan bir destanda yer
alan “Hiseyin Cavusg dedi igte Zeybek-
ler” (Yorgancioglu 1980: 94) misrainda
da goruldugy gibi kendilerinden “zey-
bekler” olarak bahsedilmektedir. Bu hu-
susta Bati Anadolu Turkleri ile Kibris
Turkleri arasinda streklilik tagiyan un-
surlarin baginda sayilarimin birden fazla
olmasi ve efe, bagkizan, kizanlar ve ya-
taklar geklindeki klasik zeybek orgut-
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lenmesi ile drttigen drgitlenme bigimleri
gelmektedir. Cemal Mida’nmin da eylem-
lerini yalmiz bagina gergeklegtirmesine
kargin adeta baglkizan iglevindeki kiz-
kardegi ve enigtesi ile kendisine yataklik
eden genig bir yardimcilar ag1 goéz onu-
ne ahndifinda iglevsel olarak zeybek
tegkilatimi andiran bir yapiyn muhafaza
ettigini styleyebiliriz.

Dr. Behig¢ ve Arap Halid’in ise yapi-
sal olarak bu tur bir sosyal ¢ergeve iceri-
sinde olmamakla beraber birincinin
Tiark kultirintin namus kavramindan
hareketle ikincinin de yine kabadayihk
geleneginin icaplarindan kabul edilen
“kapatma”sinin kendisine kars1 “uygun-
suz” davranmsgi nedeniyle cinayet igledigi
gorilmektedir. Her ikisinin de kanunds-
sihk kariyerlerine baglamalarina neden
olan sosyal normlarin kaynagimn Turk
kulturundeki kargiliklar: agikardir. Bu
ikilinin eylemlerinin temelinde yatan
kulttirel motivasyon, zeybek kulttirin-
den ziyade, sosyal tabakalagmada en alt
ve en st duzeyde denilebilecek olan iki
farkl sosyo-kiltitrel dilimden gelmeleri-
ne ragmen Kibris Turktntin namus
kavramina verdigi degerden kaynaklan-
maktadir. Bireysel ve drgtitstiz olarak ig-
ledikleri birer cinayet neticesinde hayat-
larim kaybeden bu iki Kibnis Turkiintn
halk kahramanina donugmesinin asil
nedeni gerek kurbanlarimin ve gerekse
kendilerinin trajik sonu olmalhdar.

Zeybek kulturunun geleneksel yapi-
s1 diginda gortnen bu iki kahramamn
sosyolojik arka planlarindaki farkhilik
bir bakima stz konusu kopuklugu aydin-

latacak ip uglar vermektedir. Zira, Dr.
Behi¢ ve Halid Arap Lefkogali yani ge-
hirlidirler ve eylemlerini gehirde gergek-
legtirmiglerdir. Halid Arap daga ¢ikarsa
da bagaril olamaz ve kisa stirede yaka-
lanur. Yine, gehirli ve fevkalade yetenek-
li aydin bir doktor olan Behi¢ Bey kisa
streli direniginin ttesinde polise karg
hicbir varlik gosteremez.

Buna kargilik Bulliler ve Cemal Mi-
da Kibnis'in daglik Baf bolgesinden ve
koy kokenlidirler. Kolaylikla daga ¢ikar-
lar ve yine kolaylikla bagardiklan orgtit-
lenmeler sayesinde Kibris gibi kugiik bir
adada uzun siire polise yakalanmazlar
ve pek ¢ok kanun digt eylemler yaparlar.
Bu nedenle de Kibns Turki'niin suural-
tinda, Ada'min ger¢ek sahibi olmanin,
“gavura” kargi koymamn, Ingilize bag-
kaldinnmun geregi ve bunu yapabilmenin
yerel ornegi olarak yer almiglardir. Bu
konunun daha iyl anlasilabilmesi igin
1974 éncesi derlenen ve Kibris Turk koy-
lustinin o gtnlerdeki EOKA ve diger
Rum saldirganhklarina karg sosyal psi-
kolojisi yansitan gu diyalog orneklerini
ve nakledilen bazi hatiralann vermek,
szellikle icra baglamlarindaki anlamlan
(Honko 1985) dusgtunuldugiinde yararh
olacaktir,

15 Kasim 1970 gtinu Bladan kéytn-
de “Arapcig” lakaplh 95 yasindaki bir
koyltye “Rumlarla eskiden nasil geginir-
diniz?” sorusunu soran derlemeci Oguz
Yorgancioglu'ma verilen cevap “Gavurlar
eskiden bize higbir ey yapamazlardi.
Hem azligidilar, hem da korkallard. Bi-
zimkinlerin gihiner keskindi. Mida, Ha-
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sanbulli...” (Yorgancioglu 1980: 108) gek-
lindedir. Hasan Mustafa adli bu koylu-
nin cevabinda agikc¢a goruluyor ki “bi-
zimkiler” dedigi Turklerin keskin olan
kaline1 olarak saydiklari Hasan Bulliler
ve Cemal Mida'dir. Bir bagka ifadeyle,
Bulliler ve Cemal Mida gibi Turk halk
kahramanlari, yllarca stiren Rum gir-
retlikleri kargisinda vakarim higbir za-
man kaybetmeyen Kibns Turkt'ntin gu-
uraltinda onun stz konusu vakar ve ken-
dine 6zgiven duygusunu besleyen kay-
naklar arasinda son derece Snemli bir
yere sahip oldugu gortulmektedir.

Kanaatimizce, Kibris Tarki’niin bu
pervasiz ve zeybekge bagkaldir gelenegi,
Kibnis'ta Turk Milliyetgiliginin de teme-
lini olugturmaktadir. Aynagof Kéyunden
85 yagindaki Omer Osman’in 1970 yilin-
da derlenen “Cok sora genglik zamanim-
da gene Mandrezde gahvedeydik. Bir
Turk bir Urumu dévdil. Saros bir bagga
gavur gkt meydana da der; “Isterdim
bir Turk igeyim ganim da 6fgem gegsin.”
E bende da Allah vergisi...varidi. Cigdim
garsisina, Aha ben dedim. “Yok” dedi o,
seni 6ldiireceyime dahayi (daha iyi) ben
oleyim.” E senin istedifin Tirk degil
miydi? E Turkudt ama seni degil...” de-
di Tabii zoru goritnca ugguru gevse-
di.”(Yorgancioglu 1980: 108) seklindeki
bu hatirasi, Rumlarim zulim yillarinda
Kibris Turkt’'ntin, kollektif guuraltim
ve kendine giivenen sosyal psikolojisini
agik¢a ortaya koyan bir mahiyet tagi-
makta ve Kibris'ta Turk Milliyetgiliginin
sosyo-psikolojik temellerini ortaya koy-
maktadur.

Nitekim, yukarida aktardigimiz
koyltinin “Bizimkinlerin gilinc1 keskin-
di. Mida, Hasanbulli...” geklindeki ceva-
binda ifade edilen tavir ve tutumum Kib-
ris Turkleri arasinda zannedilenden ¢ok
daha yaygin oldugu gorilmektedir. Zira,
ayni derlemecinin yine1970 yilinda Ca-
toz’dan Koca Kerim Huseyin Veled'le
yaptig1 mulakatta Rumlarin satagmalari
konusunda sordugu soruya aldif1 cevap
40O zamannar givurlar bize tokanamaz-
lard1. Ug danesi bizim bir usag dévmek
istedi da u¢tinii da bigakladi.” (Yorganci-
oflu 1980: 114) geklindedir. Isim zikre-
dilmese de, vurgulanan eylem ve buna
dayali olarak yapilan gikarsama mahiye-
ti itibariyle hi¢ de bir éncekinden farkh
degildir. Bu dugiintig ve drnekleyig altin-
da, tipki gecmiste ve Bulliler ile Cemal
Mida érneklerinde oldugu gibi Rum’a bo-
yun egmeyip hak ettigi dersi verirsek bize
zarar veremezler ve yaptiklarindan da
vaz gegerler hikmu yatmaktadir.

Bu hiikkmiuinde Kibris Ttrkt’'nun 6z-
giirlik mucadelesinin ilk Kuvayr Milli-
yecilerinden olan “Kara Cete” ve “Vol-
kan” gibi ulusal miicadele ve daha sonra
da “Milll Mukavemet”in ilk kivileimlari-
m ¢akan odaklarin anasi oldugu ortada-
dar.

O halde “k8ylt haydutlar”in ulusal
kurtulug mticadelelerinde éncti rolunu
ustlenebilecegini dtiginen Eric Hobs-
bawm’in olugturdugu halk kahraman
kalibina (19881: 42-43) gore, Bulliler ve
Cemal Mida gibi kéy kokenli Kibris Tirk
halk kahramanlarinin durumunu ele
alarak irdelememiz s6z konusu tezi test
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etmek ve bu baglamda kahramanlarmi-
zin yapisal dzelliklerini ortaya koymak
bakimlarindan yararl olacaktr.

Eric Hobsbawm'in halk kahramam
kalib1 ve Kibrishi Ttrk halk kahramanla-
n Bulliler ve Cemal Mida'nin bu kalhiba
gore yapisal durumlar: goyledir:

a.)0, kanundigihik kariyerine bir
sucla degil adaletsizligin kurbam
olarak baglar. Resmi otoritelerce
aranmasina ragmen onun yaptigl
toplumunun halk kiiltiiriince “sucg”
olarak degerlendirilmez.

Hasan Ahmet Bulli ve daha sonra
daga qikan kardeglerinin ve Cemal Mi-
da’min kanundigihk kariyerlerine bagla-
malan kendilerine karg: yapilan haksiz-
Liklardan kaynaklandigina inamlmakta-
dir. Bu nedenle de dénemlerinde ve hat-
ta guntimiizde de yaptiklar: Kibris Turk-
lerince bir sug olarak degerlendirilmez.

b.)0, yanhghklar: diizeltir.

Bulli kardegler ve Cemal Mida ken-
dilerine kargi “yanlg yapmg” olanlari
yani kendilerini ihbar edenler bagta ol-
mak tzere aleyhlerinde olanlar1 cezalan-
dirmak ve “yanlighklan duzeltmek” igin
¢aba harcamiglardir.

¢.)0, zenginden ahr ve fakirlere
ihtiyac icinde olanlara verir.

Cok somut deliller olmamakla bir-
likte Bulli kardeglerin ve Cemal Mi-
da’'min zenginlerden harag¢ veya gasp yo-
luyla aldiklarim dagittiklar: yahut ken-
dilerine yatakhk edenlerle paylagtiklan
bilinmektedir.

d.)O, megru miidafa ve intikam
diginda asla éldiirmez

Bulliler ve Cemal Mida’'min mesgru
miudafa ve intikam diginda kimseyi ol-
durmedikleri bilinmektedir. Bu husuta,
Cemal Midamin mahkemesinde bizzat
dinleyici olarak bulunan ve 1970 yilinda
80 yaginda olan Bladan koytnden Hakki
Mulla Osman’in derlemeci Oguz Yorgan-
cioglu'na soyledikleri konuyu daha da
aydinlatacak ve Kibris Turki'ntin halk
kulturune yansiyan onun hakkindaki
“gsugsuzluguna” ve “haksiz yere” asilmig-
Iigina” olan inancim ortaya koyacak ma-
hiyettedir. “Girdim ben da muhakemeye.
Dedi Hakime ben yalan stylemem. Bu
gumandannara birkag laf styleycem.
Eger yalamsa sbylesinner. Ben fenalik
edenleri sldtirdim. Gabahatsizlar: degil.
Siz gumandan efendiler falan yerde
oturdunuz ekmek yerkan bigagimz ki
sustaldir gayboldu. Nerededir zanne-
dersiniz? Ben aldim. Siz megenin koki-
ne yakin oturudunuz, ben da onun altin-
daki magaradaydim, isdesem sizi sldu-
riurdum. Siz falan meradaki ¢am agaci-
mn altindan ge¢diniz. Bu kadar kigiydi-
niz, falan alan igedi, falan bu lakirdiy
styledi. Gumandannar gagirip galdilar.
Ama gene da asdilar adami.” (Yorganci-
oglu 1980: 106).

e.)0, eger yagarsa halkinin ara-
sina saygideger bir vatandag ve hiir-
met goren bir birey olarak déner.
Ashinda, O halkinin arasindan hig-
bir zaman ayrilmaz.

Bulliler ve Cemal Mida’min halklari-
nin arasindan hi¢bir zaman ayrlmadik-
lar ve yagadiklan siirece de, sadece ken-
di halklar: tarafindan degil Rumlardan
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da sayg ve hurmet gormusglerdir.

£f)O, ona hayran halk: tarafin-
dan yardim gérmiis ve desteklen-
migtir.

Ele aldigimiz halk kahramanlan ka-
nun dig1 yasamlar: boyunca Tirklerden
ve Rumlardan yardim gérmug ve destek-
lenmisglerdir.

g0,
resmi kurumlarla kendisine kars:

toplumunun ilyelerinin

ishirligine girmemesi nedeniyle an-
cak toplum tarafindan diglanmig ki-
gilerce kendisine yapilan kalleglik-
ler ve kurulan tuzaklar sonucu
muhtelif yollardan biriyle 6ldiiri-
Liir.

Bulliler kendileri i¢in konan $dtliin
buytikligtine tamah eden “Halayik Rebi-
ye” adh bir kadimin evinde zevk i sefa
ederler, kadin yiyeceklerine haghag ko-
yup onlar uyutur ve polise ihbar eder,
polis evi kusatir éarpxsmada Hiseyin
Ahmet Bulli slur, ¢etenin yakalanan di-
ger tyeleri idam edilirler. Cemal Mida
da, daha 6nce de igaret edildigi gibi ken-
disine kurulan tuzak sonucu ayagindan
yaralanirsa da polisten kagmayi bagarir.
Yaralarimi tedavi ettirmek i¢in gittigi
verde polise ihbar edilmesi neticesi ya-
kalanir ve idam edilir.

h.)O, en azindan teorik olarak,
goriilemez ve kolayhkla ele ge¢mez-
dir.

Bulliler ¢ok hizh bir gekilde yer de-
gistirmelcri ile efsanelegirken, birisini
yukanridaki bir maddede aktardifimiz
Cemal Mida’'nin gértinmezligi hakkinda
anlatilan bir efsanede de agik¢a gortilen,

adeta gorulemez ve kolaylhkla ele geg-
mez olugu, Kibris Turk halk kulturinde,
yapilmas1 adeta imkénsiz olan bir igi
yapmaya kalkan birini kiigcimsemek igin
“Mida’'y1 tutacak?” ve yapilan ¢ok kigtik
bir igi buytutup abartanlar1 da refuze et-
mek i¢in de “Hah, Mida'y1 tuttu” (Ozel
1998) gibi deyimlerle hala yagamaktadir.
Ozellikle Cemal Mida'min kadin kilig
dahil kiliktan kiliga girerek polisin elin-
den kolaylhikla ka¢rmg olmas: efsaneleri
yaygin olarak anlatilmaktadir.

i)O0, ‘Kralin veya imparatorun
ditgmam degil fakat onlarin mahalli
despot idarecilerinin ve adaletsiz
biirokrasilerinin disymamdar.

Gerek, Bulliler ve gerekse Cemal
Mida hicbir zaman Ingiliz Kraliyet aile-
sine ybnelik bir digmanlik géstermemisg-
lerdir. Ancak Ingilizlerin Ada’da kurdu-
gu idare ve biwrokrasilerinin 1900’lerin
baginda yazilan “Bulliler Destani”ninda
“merhametsiz Ingiliz" olarak suglandik-
lar1 gérulmektedir. (Yorgancioglu 1980:
96). Merhametsiz ve adaletsiz olarak ni-
telendirilen Ingiliz idaresinin muhtar,
zaptiye ve muhbirlerden olugan idari ya-
p1 onlarin baglica hedefi olmugtur. Bu
haliyle, Bulliler'i Kibris'ta zeybek kidtti-
runtin temsileisi ve Ada’ya yeni yeni yer-
lesme dénemindeki Ingiliz somtrge ida-
resine kargi Turkluk adina silahl bag-
kaldirinin énctleri olarak kabul edebili-
riz. Nitekim, bu husus sldurtlmelerinin
ardindan yuzyihmizin baginda yazilan
“Bulliler Destami"nda Hiiseyin Bulli'nin
agzindan sodylenen “Oldum de teslim ol-
madim Ingilize” (Yorgancioglu 1980: 92)
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misrainda agik¢a gorialmektedir. Bulli-
lerden bir kugak sonra Cemal Mida'nin
da benzer bir tecriibeyi yllarca stirdtire-
bilmesi ve kolay kolay ele gegmemesi ka-
naatimizce Kibris Turkt'ntin htirriyetini
kaybettigi yillarda, kendine olan guveni-
ni kaybetmemesini ve gerektiginde ada
yurdunun daglarina sifinarak iggalcile-
re bag kaldirma fikrinin yagamasim ve
¢ok iyi bilindigi gibi de gtinti geldiginde
bu fikrin hayata ge¢mesini saglamigtir.

Sonug olarak, Kibris'ta Tirk zeybek
kullitiruntin devami olan Bulliler ve Ce-
mal Mida gibi Turk halk kahramanlar:
yapisal olarak Eric Hobsbawm’in halk
kahraman: kahibina uygunluk goster-
mektedirler. E. Hobsbawm’in evrensel
olarak tespit ettigi yapisal yonden ayni-
legen orneklerin kendi tilkelerinde top-
lumlan igin oldugu gibi, Bulliler ve Ce-
mal Mida da, Kibng'ta Ttrk halk kitlele-
rince once Ingiliz stmtirge idaresine da-
ha sonra da devam edegelen sosyo-kiil-
ttirel tesirleri nedeniyle Rumlarin siste-
matik etnik temizlik organizasyonu olan
EOKA girretligine kargi Turklik adina
silahly bagkaldirinin énctileri olarak al-
gilanmp kabul edildikleri sonucu ortaya
gikmaktadar.

Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakulte-
si T.D.E. Bol. Turk Halkbilimi Anabilim
Dali Bagkam
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