HALK, HALK BIiLiMi VE
HALK BiLGiSi UZERINE BiR DENEME

Dog. Dr. Metin EKICI

Bilim ve teknolojinin ve buna paralel
olurak da toplumlarin ¢ok hizh bir gekil-
de geligtigi yirminci ytizyildan yirmibi-
rinci yaizy1la girerken, endtistri ve tekno-
loji alanindaki yeni bulug ve yaratmalar
dunyamizi daha kugtik bir alan haline
getirmektedir. Butun bilim dallarmda
oldugu gibi, Halk Bilimi alaninda kulla-
nilan temel terimler ve bu terimlere bag-
I olarak da bu bilim dahnmn kendini ta-
rif ve tammmlamamn yeni bir degerlen-
dirmesini yapmak bir zorunluluk haline
gelmigtir. Avrupali ve Amerikah bilim
adamlarimin son yirmi, otuz yuldir tize-
rinde durduklari ve yeniden anlam ver-
meye ¢aligtiklar: “Halk” (Folk), “Halk Bi-
limi” (Folklore) ve “Halk Bilgisi” (Folklo-
re) terimleri ve bu terimlerin tizerine ku-
rulmusg olan bilim dahyla, bu bilim dah-
nin konusunun ne oldugu hakkindaki
sorulara yeni bir gozle bakmak, Turk
halk bilimi uzmanlarimn da tartigmasi
gercken konulardir. Bu konulara ¢agdag
Turk toplum yapisini ve teknolojik gelig-
me ve yeni yaratmalarin kullanimiru da
g6z 6nune alarak yaklagmak gerekmek-
tedir.

Tanzimattan beri yakalamaya ¢alg-
t1fimiz veya Uyesi olmak istedigimiz
“modern” duiglince ve ‘yasayis gruplari-
nin veya “bati” olmanin gintimtizdeki
yeni sekli olan “Avrupa Toplulugu’na
aday bir ulkede “halk” nedir, halk bilimi
nasil bir bilim dalidar ve bu bilim dalimn
kendisine konu ettigi “bilgi” veya “kul-
tur” denilince ne anlagiimahdir? Saniyo-
ruz ki, bu sorular pek ¢ok kiginin ve 6zel-
tikle de halk bilimini kendilerine akade-
mik alan olarak secmig veya a: “ator ola-
rak bu alanda ¢aligmalar yapanlarin sor-
dugu ve cevap aradigt konulardir.

Bu denemenin konusu bagta “Halk”
terimi olmak uzere, “Halk Bilimi" ve
“Halk Bilgisi"nin giintimuz bilim ve top-
lum anlayigina gtre bir degerlendirmesi
hakkinda olacaktir. Umuyoruz ki, Ttirki-
ye’de halk bilimi alaninda ¢alisanlar bu-
radaki dugunce ve degerlendirmelerimiz
15181 altinda yapacaklar: galigmalarin ge-
kil ve muhtevalarina yeni bir y6én vere-
ceklerdir. Bizim burada tartigacagimiz
ve batida da tartigilan bu konular, daha
bagka aragtirmacilarin da konuya yapa-
caklar yeni katkilarla genigleyecek ve
bu sayede Turk Halk Bilim ¢aligmalan
yeni bir mz kazanacaktir.

Halk bilimini kendilerine akademik
alan olarak secenlerin ¢ok iyt bilecekleri
gibi, ilk defa 1846'da William Thoms ta-
rafindan ortaya atilan ve “poptler antik-
ler” kavraminm kargilamak i¢in kullani-
lan “Folklore” terimi, Turkge’de “halkiy-
yat”, “halk bilgisi”, *halk bilimi” ve “halk
kultiarit” gibi terimlerle kargilanmakta-
dir. “Folklore” terimi Almanca’'da “volks-
kunde” ve Fransizca’da “traditions popu-
laires” geklinde ifade edilmigtir. Hatta
Almanca “volkskunde” terimi “Folklore”
teriminden daha eski olmasina ragmen,
hi¢ bir zaman “Folklore” terimi kadar
vayginlik kazanamamigtir. Ingilizce bir
terim olan “Foixklore” 1891'de yapilan
milletlerarasi Folklore kongresinden
sonra btuttn dinvada ya Ingilizce sekli
olan “Folklore”, veyahut da her dilde ter-
cimesi yapilmak suretiyle kullaniimaya
baglamigtir.

Folklore veya halk bilimi teriminin
yaygiuiig bir tarafa, bu terimin neyi ifa-
de ettiinin tam olarak anlagilmas: ve
bu bilim dalinin konusunun ne oldugunu
agtklamak i¢in her geyden once, terimin
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esasim olugturan “Halk” teriminin agik-
lanmasi gerekir, Gerek “bati”da, gerekse
“dogu”da ondokuzuncu yuzyildaki “halk”
anlayigi ve halk teriminin ifade ettigi
topluluk, simuf farkhihigim esas alan bir
toplum anlayigina gore yapilmigtur. Ge-
rek sahip olduklar: sosyal hayat ve sta-
ti1, gerekse teknolojik bakimdan dunya-
nin en ileri toplumlari olduklarim iddia
eden Avrupah bazi toplumlar, kendi top-
lum yapilarina bakarak ve sahip olduk-
lar1 hayat sartlanyla diger toplumlar:
mukayese ederek “halk” terimini “Ba-
gimsiz bir yapidan daha ¢ok, bagimh bir
yapt olarak” dugunmuglerdir. Bu anla-
yigla halk terimine; “halk daha bagka
kimelerden olugan gruplara tezattir”
seklinde yaklagan Avrupali bu toplum-
lar, subjektif olarak yaptiklar kargilag-
tirma suretiyle, “halks” bir taraftan “me-
deni” ve “seckin” grupla tezat halinde
kabul ederken, diger taraftan da “primi-
uf” “ilkel” veya “vahgi” olarak adlandir-
diklan topluluklara da tezat clarak de-
gerlendirmiglerdir. Ondokuzuncu yizyil
Avrupa anlayigimin tarifine gore halk;
“okur-yazar bir toplumda cahil kisim”
olup, egitim goérmis, seckin veya aydin
zumre ile aynm millet icinde veya ona ya-
kin bir yerde yagamaktadir. Fakat bu
“halk” toplulugu; okuma-yazma ve tek-
nolojiden habersiz “ilkel” veya “vahgi”
olarak adlandirilan toplumlardan da ol-
duk¢a uzak bir yerde durmaktadir. Bu
tarifteki temel ise, “medeni ve edebi olan
bir toplumda” ifadesinde yer almaktadir.
Buna gore halk; medeni veya seckin ola-
rak kendisini “yitksek tabaka”ya yerles-
tiren grubun hemen dltinda ve yakinin-
da duginolmugtur.! Bu diigiince tarz-
nin hedeflerinden birinin halkin kim ol-
dugunu tespit degil, kendisini “aydin”
veya “seckin” olarak adlandiran kesimin
kendi yerini belirleme ¢abasi oldufunu
da belirtelim. Daha bagka bir ifadeyle
soylemek gerekirse; Avrupali aydin zitm-
re kendisini; okur-yazar, egitilmig, edebi,
sehirli ve medeniyeti yakala - .g olarak

kabul ederken, bu ozelliklere sahip ola-
mayan kendi toplumu igindeki diger in-
sanlar1 cahil, okuma-yazma bilmeyen,
ancak egitimden haberi olan, gehirde ya-
samayan ancak gehre yakin bir yerde,
yani tagrada oturan ve heniuz medeniye-
ti her y¥niyle elde etmemig olan geklin-
de degerlendirmek suretiyle, kendinden
baz: ozellikleriyle farkl gordugu bu ke-
sim insan topluluklarim “halk” (folk) te-
rimiyle adlandirmay1 uygun gérmugtur.
Dikkatle incelendiginde, W. Thoms'un
“Folklore™ terimini ortaya atarken bu
dugtnce tarzindan hareket ettigi anlagi-
lir. Butiin bu yaklagimlar ¢zetlenirse;
halk olarak adlandiriian topluluk, mede-
ni ve edebi olarak kabul edilen topluluk-
la; Afrika, Avustralya ve Amerika yerlile-
ri gibi primitif, ilkel veya vahgi olarak
adlandirilan topluluklarin arasinda bir
yerde kabul edilmigtir. Burada svzu edi-
len “halk” teriminin daha ¢ok koy ve koy-
liyu ifade ettigi ¢ok agiktir. Ondokuzun-
cu yuzyil dugiinurleri i¢in halk, gehirden
¢ok uzak olmayan ve heniiz tam olarak
medeniyeti yakalayamamig koylileri
ifade etmekteydi. Bu anlamda tasrada
oturanlar bir toplumun veya milletin sa-
hip oldugu degerleri hi¢ degistirmeden
saklayip, youzyillardan beri devam etti-
ren kigilerdi. Yine onlar igin halk bilimi
de; bu koylerde veya tagrada oturan hal-
kin yaratmalarini, yani o toplumun veya
milletin en eski, ilkellik dénemi hatira-
larim saklayan gruplar ve gruplarin ha-
14 saklamakta oldugu degerleri aragtirir
ve kendisine inceleme konusu eder. Bu
tarz bir yaklagim J. J. Rousseau’nun ro-
mantik kéye veya tagraya bakiginda bu-
lunabilecegi gibi, Ingiliz “Tekamiil (Evo-
lution) Teorisi” mensuplarinin “Medeni-
yet duz bir ¢izgi halinde, basitten kar-
magiga dogru ilerler™ geklindeki diigin-
cclerinde de mevcuttur. Buna gére her
toplwn belli bir ilkellik dénemi yagamisg-
tir veya boyle bir alt seviyeye sahip ol-
mugtur. Daha sonra belli kegif ve icatlar-
la ilerleyerek belli bir geligmiglik sevi-
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yesine gelen bir toplum, son olarak da
medeniyeti yakalami§ veya yakalaya-
caktir. Tabii ki, boyle bir dugtince tara
kendisini diger toplumlardan ustun go-
ren bir toplumun etnosantrik anlayiga
gore yaptigi bir mukayesenin mahsuli-
dar. Aym diisiinceye gore; Avrupal ve ge-
ligmis teknolojiye sahip tilkelerin bir kis-
m1 medeni veya seckin, bir kismui tagraly,
koylin veya halktir. Onlarin digindaki
gruplar ise primitif, ilkel veya vahgidir.
Bu diisunceye gore halk; kendisini me-
deni veya seckin olarak kabul eden top-
tulukla yanyana veya ona yakin bir yer-
de yasamakla birlikte, seckin toplulugun
tekamill etmeden onceki, yani ilkellik
devirlerine ait unsurlar), hala muhafaza
eden daha alt seviyedeki bir topluluk
olup, seckin veya medeni topluluk kendi
ilkellik donemine ait hatiralar ¢ok
uzaklara gitmeksizin, hemen yani basin-
duaki daha az geligmisg olarak kabul edi-
len bu toplulukta, yani kéyla hayati igin-
de, yani “halkta” muhafaza edilmis ola-
rak bulabilir. “Populer antikler” terimi
de bunu ifade eder. Seckin toplum he-
men yan baginda bulunan daha alt sevi-
vedeki toplumun yaratmalarim veya il-
kellik doneminden beri tasidiklarin, ya-
ni “Halk Bilgisi"ni kendisine inceleme
konusu eder. Igte 19 yuzyll Avrupasi’nda
veni bir bilim dah olarak ortaya ¢ikan
“Halk Bilimi" (Folklore) de bu arastirma
ve inceleme igidir.

Ondokuzuncu yuzyil Tuark toplumun-
da da bu anlayiglara paralel gorinen an-
layiglar mevcuttur. Osmanl toplum dii-
zeninde “havas” ve “avam” ayriminda
gorulen ve “halk” teriminin ondokuzun-
cu yozyil Avrupasi’'ndaki anlamina kar-
silik gelen “avam”, yirminci yuzyilldan
itibaren “koyltt” kavramiyla es degerde
bir anlam kazanmistir.3 Yonetim siste-
minin degigmesiyle ortadan kalktig da-
stinulen simf farkhhgi, tamamen gehirli
ve koylu ayrimina déntugmus ve halk bi-
limi calismalarn hiz kazanip, geligmeye
bagladiginda tilkemizdeki ilk halk bilimi

arastirmalar1 tamamen “halk” (folk) ol-
dugu kabul edilen koy ve kaylu hayat:
cevresinde gergeklegtirilmigtir, Ondoku-
zuncu yuzy1l Avrupasi’'ndaki “halk” (folk)
ve “halk bilimi” (Folklore) kavramlarinin
tilkemizdeki bir bagka yansimasi ise, ilk
halk bilimi aragtirmalarinin halk bilgisi-
nin bir bolumiina olugturan “halk oyun-
lar1” hakkinda yapilmasindan dolayi,
“Folklore” kelimesinin bu oyunlan ifade
ettiginin dustintilmesiyle ilgilidir. Bugtin
bile hala duzeltilemeyen yanliglardan
olan “Folklérei” “Folklér Oynamak”,
“Folklor Ekibi” gibi ifadeler bu dénemin
biraktig: problemlerdir.

Giunumiz halk bilimi teorisyenlerin-
den Amerikah aragtirmact Alan Dun-
des’e gore “halk” terimini agiklamak
i¢in, onun “seckin” veya “ilkel”le tezat
olarak algillanmasina dayali bir tarif
yapmak tamamen yanligtir. Dundes;
“Eger ilkel olarak adlandirilan bir top-
lumda, masal, halk muzigi veya halk
turkist varsa, ki aragtirmacilar bu tiw-
lerin ilkel kabul edilen toplumlarda
mevcudiyetini tespit etmigtir, bunlari ne
olarak adlandirmak gerekir?” sorusunu
sorduktan sonra, toplumlann béyle et-
nosantirik bir duyguyla siniflandirlma-
sindaki yanhsliga dikkat ¢eker. Yine ay-
n1 aragtirmaci George M. Foster’in halk
bilgisi (Folklore) hakkindaki “Amerika
Birlegik Devletleri, Kanada, Ingilterc ve
Almanya gibi ulkelerde gercek halk bil-
gisinin (Folklore) varhigindan bahset-
mek mumkian degildir. Bu alkelerde sa-
dece kiyida, kogede kalmis bolgelerdeki
marjinal tezahtirler vardir. Yeni icatlarin
1518t altinda butun alanlarda endustri-
lesmeye yonelen modern dimnyada, yeni
halk bilgisinin dogmas: da pek mumktn
gorilmuyor” gseklindeki yirminei yuzy-
Iin ikinci yansinda ortaya atilimg goru-
siine de, halki hala ondokuzuncu yuzyil
anlayisina gore tarif ediyor olmasindan
dolayr katilmadigini belirtir. Dundes:
Marksist halk bilimcilerin halkin tarifi-
ne “proleterya”yi da dahil etmek suretiy-
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le, halkin hem kéyde, hem de sehirde bu-
lunabilecegini iddia etmeleri bakimin-
dan bir yenilik ve degisiklik getirdikleri-
ni, ancak onlanin da “halk alt siruflar ve
baski altinda tutulan griaplar’la sinir-
landirmis olmalar bakimindan ve de
Marksist teorinin halk bilgisini sadece
sinif protestosunun bir silahi olarak ka-
bul etmesinden dolayr hatali oldugunu,
demokratik toplumlarda baski altinda
tutulmayan gruplarin da halk olustura-
bilecegini ve de halk bilgisinin (Folklore)
sadece protestoyu konu eden trinlerden
mitesekkil olmadigim soyleyerek elesti-
rir4

Turk toplumunda Tanzimattan itiba-
ren ciddiyetle uzerinde durulan, ancak
Avrupall sosyal bilimcilerin dugtncele-
rinden pek de farkh olmayan halk anla-
visina yukanda kisaca temas etmigtik,
Batt toplumlarinda mevcut olan seckin
ve koyli ayrmminmin bizde de havas ve
avam seklinde belirdigini, esas: itibariy-
le Tanzimat doéneminde baslayan ve
Cumhuriyetle birlikte devam eden yeni-
legme doénemlerinde de durumun pek de-
gismedigini goruyoruz. Bu donemlerde
mevcut olan aydin ve halk ayrimi “halka
inmek”, “halktan gtkmak”, “halktan gel-
mek” ve son dénemlerdeki politik bir dii-
sunce olarak da “halka gitmek”, “halk
bayle istiyor”, “halka mal olmak” gibi ge-
killerde kullanilmaktadir. Buginkd an-
Jamiyla kelimenin kullaum sahasinin
genigledigini, ancak bu geligmenin poli-
tik anlamda oldugunu, gehirli veya koy-
lunun politik anlamda ayni halk kavra-
miyla ifade ediliyor olmasina ragmen,
terimin halk bilgisiyle ilgili kullamm}a-
rimn hi¢ degismedigini gbriuyoruz. Yuz-
yithmizin basinda kendisini egitilmig ve
okur-yazarhk durumuna gore segkin ve-
va aydin géren topluluklarin, bugtin ay-
n diigtinceyi “devlet seckini” olmak gek-
linde yeniden yapilandwrdigam ve bu su-
retle kendisini halk teriminin kargiladi-
g topluluktan tecrit ettigi veya etmeye
caligtig1 da bir gergektir.

Halk teriminin ¢esitli alanlarda kul-
lanilmas: ve anlamu farklh olabilir. Ozel-
likle de siyasilerin kullanimi bizim ko-
numuzun diginda kalmaktadir. Biz ken-
di alanimiza gore halkin yeni bir tarifi
konusunda Alan Dundes'in goruglerine
yer verip, bunun bizim toplumumuza ve
bizim anlayigumiza gore hir degerlendir-
mesini yapmak istiyoruz. Dundes’in
hatk tarifi goyledir; “halk terimi en az bjr
ortak faktdrii paylagan herhangi bir in-
san grubunu ifade eder. Bu grubu birbi-
rine baglayan faktériin -ortak meslek,
dil veya din olabilir- ne oldugu onemli
degildir. Bu faktérden daha énemli olan
nokta ise, herhangi bir sebebe bagh ola- -
rak olugan grubun kendine ait kabul et-
tigi bazi geleneklere sahip olmasidir.”
Yazar; bu tarife gore bir grubun en az iki
kigiden olugabilecegini, ancak halk bili-
minin inceledigi halk grubunun ise ¢o-
gunlukia daha fazla kigiden olugtugunu
styler. Dundes’e gore, kendi tarifine uy-
gun bir halk grubu bir millet kadar genis
olabilecegi gibi, bir aile kadar da kigitk
olabilir. Yine bu gekilde bir halk tarifinin
kabul edilmesi durumunda, halkin hem
sehirde, hem koyde bulunabilmesi soz
konusu edilebilir. Aym1 zamanda Ameri-
ka Birlegik Devletleri ve Avrupamin tek-
nolojik olarak geligmis lkelerinde de
halk ve halk bilgisi (Folklore) olacak ve
endustrinin yarattigi yeni cevrelerde,
yeni halk gruplarina bagh olarak, yeni
halk bilgileri dogacak ve geligsecektir.?
Yazar bu fikrini ¢esitli alanlardan verdi-
gi srneklerle agiklarken en son teknolo-
jik gelismelerin olugturdugu gruplara te-
mas eder. Bilgisayar teknolojisi en son
ulagilan teknolojik bir geligmedir. Bilgi-
sayar kullananlarin kendileri hakkinda
pek ¢ok fikra anlatildig gibi, bilgisayar
hakkinda da pek ¢ok fikra vardir. Yine
bilgisayar kullananlar tarafindan uretil-
mis fikralarin da bulunmasi ¢ok tabii bir
seydir. Eger bu fikralar halk bilgisi ise;
onlar1 yaratan, anlatan ve bu fikralara
konu olan insanlar veya toplumlarin da
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halk kavram ig¢inde degerlendirilmesi
gerekir. Bu anlayigtan hareketle; halk
biliminin sadece kiyida, ktgede kalmg
marjinal geyleri degil,. hem koyde, hem
gehirde bulunan halk bilgisini aragtiran,
bu bilgiyi inceleyen bir bilim dal oldugu-
nu sdyleyebiliriz.

Esas itibariyle ¢agdag bir yaklagim
olan bu tarifte agiklanmasi gereken veya
halkin bu gekilde anlagilmasinda esas
alinan noktamn, bir grubun kendine ait
diger kimiliklerin ¢zelligi degil, o grubun
sahip oldugu ve kendine ait kabul ettigi
bir “gelenek”tir. Burada gelenegin ne ol-
dugu ise Dundes tarafindan agiklanma-
mig olmakla birlikte, bunun halk bilgisi
iirunleri oldugu agktir. Herhangi bir
gruba halk dzelligi veren gelenegin ve
gelenek cercevesinde olugturulan halk
bilgisinin ne oldugu konusu ise halk bili-
mini kendi gartlar1 ve ¢evresi (context)
icinde tarif eden Dan Ben-Amos tarafin-
dan gu gekilde yapilmaktadir; “Kendi
kulttrel ¢evresinde halk bilgisi bir geyle-
rin derlenmesi degil, bir iglem veya olgu,
tam olarak da nakletme esasina daya-
nan bir olgudur.” Aragtirmaci gériigiinia
gu gekilde surdirtr; “Halk bilgisi (Folk-
lore) belli bir zamanda meydana gelen
harekettir. Halk bilgisi (Folklore) artis-
tik bir harekettir. Halk bilgisi (Folklore),
yaraticilhik ve estetik kaygiyt igine alir ve
bunlarm her ikisi de kendiliklerinden
sanat formlarinda birlegmeye yuiz tutar-
lar. Bu anlayiga gore halk bilgisi (Folklo-
re); sanata ait anlatim yoluyla olugan
kargilikl bir sosyal etkilemedir. Bu ileti-
sim, konugma ve mimikle yapilan hare-
ketlerin diger tarzlarindan farkhdir, Bu
farklhilik kultiare ait gelenekler seti iize-
rine kuruludur. Bu set, o toplumun bu-
tun liyeleri tarafindan tammnr ve ona bi-
tun toplum baglamir ki, bu durum halk
bilgisini (Folklore) iletigimin sanat olma-
yan gekillerinden ayirir.”® Buradaki ifa-
deleri biraz daha agacak olursak; halk
bilgisi adim verdigimiz yaratmalar geli-
giguzel ortaya ¢ikmug urunler degildir.

Bu urtinlerin yaratilma ve devamh kihn-
masinda esas olan bir “6grenme” kaygisi
mutlaka vardir. Bu 6grenme herhangi
bir sekilde meydana gelmig olabilir. Og-
renme yoluyla elde edilen bu bilgiye da-
yali yaratma veya yeniden Uretme belli
seviyede estetik kaygt ihtiva eden ve sa-
nat degeri olan uretme ve yaratmadir.
Bu cer¢evede ogrenilen unsurlar, her-
hangi bir ture karakterini kazandiran
dlguler ve bu slgulerle birlikte kullamlan
kultir kaliplaridar. Bu kahliplar ve kalip-
larn igine yerlestirildigi olgtlere uygun
olarak ortaya konulan yaratmalar tir
karakterlerinde ortaya ¢ikarlar ki bun-
lar bir toplumun veya halk olarak adlan-
dirilan grubun btitan tiyeleri tarafindan
tanimir. Bu yaratmalar konugma, jest,
mimik ve difer hareket tarzlarindan
farkhidir. Geligigtizel herhangi bir konug-
ma atasézi sbylemek degildir. Yaganan
baz olaylan kendimize ait herhangi bir
tarzda anlatmak masal veya hikaye an-
latmak degildir. Bir giiri herhangi bir ge-
kilde okumak turktt stylemek degildir.
Geligigiizel bir ytrtiytis halk oyunu oy-
namak degildir. Bir kag¢ iplik par¢asim
bir araya getirmek nefis bir hali doku-
mak degildir. Buttn halk bilgisi tirtnle-
rine farkl: bir kalite ve ozellik kazandi-
ran onlarin tagidiklan ozelliklerin aym
halkin birer iyesi olan fertler tarafindan
bilinmesinden kaynaklamr. Konugmaci,
anlatic1, oyuncu veya dokumact iginde
yetigtigi toplumun diger tyeleri tarafin-
dan da bilinen kulttur kaliplarimi yani
“gelenegi” kullanarak farkh kalitede bir
konugma, anlatma, muzik, oyun ve el ya-
pim1 trin ortaya koyar. Iste bu trtinle-
rin her biri ginlik hayattaki diger tirtin-
lerden farkhdur.

Dan Ben-Amos’'un halk bilgisini
(Folklore) kendi ¢evresi igindeki tarifi gu
gekilde devam eder; “halk bilgisi (Folklo-
re) kiltiirel ve sosyal bir temele sahip-
tir”. Aragtirmaci halk bilgisinin i¢inde
yer alan ve almayan unsurlarin simirla-
rm belirlemede ¢ temel kriter olan
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“halk bilgisi yaratmalarinin metninin”,
“yapl ve dokusunun” son olarak da bu
urtnlerin olugtugu “sosyal gartlar ve
gevre’nin degerlendirmeye katilmasim
sart kogar.”

Cagdag “halk” anlayigim ve “halk bil-
gisint ve kulturunt” bu degerlendirme-
ler 19121 altinda goylece szetlemek mtum-
kundin; halk, belli bir gelenek i¢inde
olugsmus yaratma sayesinde birbirine
baglanan, bu truni kendisine ait kabul
eden bir topluluktur. Bu toplulugun bt-
tun uyeleri tarafindan bilinen ve tani-
nan halk bilgisi truntiniin ne oldugu ise,
yine o (rntin kendi metninde, kendi ya-
pisinda ve olugtugu gevre ve gartlara
bagh olarak ortaya gikan estetik ve sa-
nat kaygis: olan maddi ve manevi olguda
aranir. Bir bagka ifadeyle; metni, yapisi
ve dokusy, olugtugu sartlar ve gevre iti-
bariyle kendine has sanat degeri olan bir
yaratmaya sahip oldugunu iddia eden
herhangi bir topluluk halk kavram ile
ifade edilebilir. Bu degere sahip olan top-
lulugun tiyeleri birbirlerini dogrudan ta-
nimasalar bile, aym estetik ve sanat de-
geri olan bir olgu sayesinde birbirlerine
baglanir ve birbirleriyle dogrudan olma-
sa bile, dolayl olarak bir iligki i¢inde bu-
lunurlar. Dundesg’in iddia ettigi gibi boy-
le bir degere sahip olan toplulugu mutla-
ka koyde veya tagrada aramak gerek-
mez. Biz bu turden bir toplulugu her yer-
de bulabiliriz ve onu bir millet seviyesi-
ne gikarip, Turk Halk Bilgisi (Folklore)
gibi bir olgudan bahsedebiliriz. Bu olgu-
va sahip milleti daha alt gruplara ayirip,
Ege Bolgesi Halk Bilgisi (Folklore), Iz-
mir Halk Bilgisi (Folklore), Bornova
Halk Bilgisi (Folklore) gibi daha kuguk
birimler halinde de ele alabiliriz. Yine,
kendi metni, yapisi, dokusu ve de olustu-
gu gevre ve gartlara bagh olarak ¢ok iyi
tarif edilmig halk bilgisi urunlerinden
hareket ederek, halk bilgisinin endtistri
veya Universite gevresi icinde de meveut
oldugunu gosterebiliriz. Bunun bir 6rne-
gini veren Pertev Naili Boratav, maden

kémuru ocaklarinda olugan bir inanma-
y1 goyle nakleder; “maden ocaklarinda,
yeni gelen ameleden, rastladifi zaman
suallerine kendi istedigi gekilde cevap
verenlere yardim eden, aksi harekette
bulunanlar cezalandiran -bir kazaya
ugratmak veya igini (retmemek suretiy-
le-, adeta kotuluk etme hassasina da ha-
iz bir nevi ‘Hizir’ mahiyetinde efsanevi
bir gahsiyetin viicuduna inamiir. Maden
iggileri cin, peri nevinden bu fevkattabii
sahsiyete ‘Kuyunun Arabt’ derler. Inanil-
digina gore ‘Arap’ rastladigi ameleye ku-
yunun kime ait oldupunu sorar ve ‘sana’
cevabinl beklermig. Bu cevabi1 verenin
igini tretirmis. Kuyunun sahibi diye fi-
lan gahsi veya sirketi -yani hakikati-
sdyleyeni ise muhakkak bir musibete ug-
ratir, cezalandirirmug,”® Boratav tarafin-
dan da belirtildigi gibi, tlkemizde komiur
madeni igletme igi olduk¢a yeni olup, en-
dustrilegmenin ilk belirtilerindendir.
Byle bir verde ortaya ¢ikan, yukarida
verdigimiz anlatmamn olugumu son de-
rece yeni olmakla birlikte, bu inanmay1
halk bilgisi tirtinty olarak kabul etmek
zorundayiz. Bu inanmay1 metni, yapisi
ve olugtugu ¢evre bakimindan degerlen-
dirdigimizde onun herhangi bir koy veya
sehir toplumunda mevcut bir bagka
inanmadan ¢ok farkh olmadigimi géru-
riiz, Dolayisiyla komuir madeni meslegi-
ne sahip bir grubu, konu ettigimiz mana-
da halk terimiyle ifade etmeye yarayan
ortak esas, madencilerin hepsi veya ¢ogu
tarafindan inanilan ve “gelenek” teri-
miyle ifade ettigimiz “halk inanmalan
gelenegi” iginde yer alan bir anlatmanin
varhfndir. Bu anlatmanin halk inanma-
lan bakimundan artistik ve estetik bir
degerinin oldugu da acgiktir. Bu 6rnege
yukarida da bahsettigimiz bilgisayar ve
bilgisayar kullananlar hakkinda anlati-
lan yuzlerce fikrayt da ilave edebiliriz.
Yine universite dgrencilerinin kendileri-
nin konu oldugu pek ¢ok fikra yaninda
universite 0grencileri tarafindan uretil-
mig fikralann da burada ornek olarak
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vermek mumkundur. Bu fikralardan bi-
risi goyledir; “Bir grup universite 6gren-
¢isi Turkeenmin kullanimi konusunda
kendi aralarinda tartigirlar. Ogrenciler-
den bir kismu Turkee’nin iginde bati dil-
lerindeki bazi kelimelerin Tirkge'de kul-
lanilabilecegini savunurken, bir kism
da bu kelimelerin Tiirkce'yi bozdugunu,
bunlarin kullanilmamasi gerektigini sa-
vunurlar. Bir karara varamayan ogren-
ciler Nasreddin Hoca'va damismamn uy-
gun olacagim dugunip, Hoca'ya giderler.

- Hocam. Turkce’de ‘Evet’ yerine
‘().K." demek uygun mudur?

Nasreddin Hoca;

- Herald yani!

dive cevap verir”

Burada onemli olan, ister bilgisayar
uzman olsun, ister universitle ogrencisi
bu gruplarin sahip olduklam mesleki eti-
ket degil, sahip olduklarn, anlattiklan
veva onlar hakkimda anlatilan fikradur.

Bu tartismay su sekilde bir sonuca
baglayabiliriz. Turk kaltar hayatinda
baglangigtan itibaren yaratilmig olan
Turklere has kaltir kaliplari, sosyal ha-
vattaki degismelere uygun olarak yam-
lan ilavelerle yeni kahplar olusturarak,
eskileri geligtirip, bazt defigmelere ugra-
tarak daha sonraki donemlerde de kendi
vadisinde yol almigtir. Buna gore “Halk”
kavrami baslangigtan itibaren olugturu-
tan ve siirekli gelistirilen, gelenek, gore-
nek, inang anlayisim devam cttiren veya
devam ettirmeye ¢aligan gruplan igine
almaktadir. Bugiin de bu kahplara uy-
gun olarak yeni yaratmalar ortaya ko-
yan ve bu yaratmalar kullanan herhan-
gi bir kisi, bir grup i¢inde bunlari paylag-
tiginda sosyal statiisi veya mesleki eti-
keti ne olursa olsun halk bilim agigindan
degerlendirildiginde halk kavram i¢in-
de yer alir. Sayilarini tespit edemedigi-
miz bu kultur kalip ve yapilarinn olus-
turdugu ve olugturmaya devam ettigi
bilgi, “Halk Bilgisi”dir. Bu bilgiyi ken-
dine has yoéntemlerle ele alan ve incele-
ven bilim dah da “Halk Bilimi"dir.
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