GELENEKSEL DUNYA GORUSU VEYA HALK
FELSEFESININ HALKBILiMi CALISMALARINDAKI
YERi VE ONEMI UZERINE TESPITLER
Dog¢. Dr. Ozkul COBANOGLU

Halkbilimciler, gunumuzdeki ¢nde
gelen teorisyen duayenlerinden birisi
olan Alan Dundes’in “Halkbilimi alanin-
da yer almasina ragmen halkbilimcilerin
gelenekse] turlere kargyt gosterdikleri
saplantih tutku nedeniyle tam anlamuy-
la fark edemedikleri kavramsallasmalar
ve varhk alanlan vardir.” (Dundes 1972:
93) diyerck ifadc ettigi gibi vakin za-
manlara kadar ihmal edilen ¢alisma
alanlarindan birisi ve belki de birincisi,
gelencksel veya anonim diinya goértigu
yahut halk felscfesidir ki gergekte btittin
halkbilimi turleri esas itibariyle bunun
soz konusu formlarda diga vurulusun-
dan bagka bir gey degildir.

Disiplinimizin gerek erken donem
kuramlar ve gerekse onu takip eden me-
tin merkezli kuramlar ve bunlara dayah
arastirma modellerinden kaynaklanan
nedenlerle! ture bagli malzeme derleme
veya derlenmig olan devasa malzemeyi
argivleme de tir slgutline dayal olarak
tasnif etme problemleri nedenivle gekil-
lenmig olmas: butin tirlerin Uzerinde
yeserip sekillendigi ve ifade ettiklerinin
anlam kazandigi temel zemin olan gele-
neksel veya anonim dunya goérusiunin
yeterince ve blu#linciil bir bicimde ele ali-
namamasina yol agmistir.

Alan Dundes'e (1972) gore geleneksel
dinya gortiginun temelini “halk fikirle-
ri” (folk ideas) olugturur veya bir bagka
ifadeyle geleneksel diinya gérisunin ya-
p1 malzemesi halk fikirleridir. Kisaca,
halk dustncesi veya felsefesinin yahut
anonim dunya gérusintin yap! birimi
“halk fikirleri"dir. Dundes’e (1972: 95)
gore halk fikirlerini (folk ideas) ise bir
toplulugun insan ile diinyanin tabiatla-
rina ve yerytziinde insanin hayatina da-
ir geleneksel kabulleri ve varsayimlan
olugturur. Halk fikirleri tamamen kendi

baglarina bir halkbilimi veya sozlu ede-
biyat tiria olugturmazlar. Bununla bir-
likte daha once de isaret ettigimiz gibi
neredeyse butin halkbilimi tarlerinin
temelinde ve iginde yer alirlar. Ozellikle
atasdzu turtntn her bir urunu, i¢inde
mutlaka en az bir veya iki halk digunce-
sini temsil eden ifadeler tasirlar. Buna
ragmen halk fikirlerini atasozleriyle ve-
ya bagka herhangi bir sozlu ifade bigimi
ve turityle simurlamak mumkin degil-
dir?, Bir bagka ifadeyle, bir toplulugun
davranig, yagayig anlayiglarinin altinda
yatan ve diuzenlenmemis kesin hukum-
ler olarak halk fikirlerinin sabit bir bi-
¢im ve bunun disa vuruldugu sabit bir
ifade igerigine sahip tek bir tirden soz
etmek mimkin degildir. Halk klttarel
postulalar (postulate) veya aksiyomlar
(axiom) olarak da ifade edilebilen, biitiin
halk kulttirlerinde yer alan vc hayata,
insana, tabiata ve aralarindaki cesitli
iligki ve gbrunislerine dair stz konusu
diizenlenmemis kesin hukumler, inang-
lar ve varsayimlarla tavir ahislar dinya
gorugunun inga edilip oruldugu temel
yapi taglarim olugtururlar.

Bu ozellikleriyle de dis dunyadaki
ger¢ekligi algilamak ve ona yoénelik tavir
ve eylem kodlarim olugturmakla gorevli
oznenin, yorumcul kilavuzu konumun-
dadirlar ve birbirleriyle uyumluluklar:
hali veya mantiken kendi iginde tutarh
sistematikleri, zihniyet olarak adland:-
rilmaktadir.

Zihniyet veya diinya goérugl, “dunya-
ya ve diinya iligkilerine igten diga dogru
bir tavir ahig”tir. Bu hikmu biraz daha
agik bir bigimde ifade etmek gerekirse,
“Herhangi bir fiil ve davrarug igten disa
dogru dayali oldugu motif ve deger hu-
kumleri ile ‘anlasilabilir’ bir mana muh-
tevasi tasidigt kadar” ilgi ¢ekicidir ve i¢
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orgityl olusturan bu muhtevaya ‘zihni-
yet’ denilir. Bunun i¢inde siz konusu bu-
tun motif ve degerler toplaminin taban-
da gercgek bir yapiya yani somut bir dav-
ranig temeline dayah olmasi garttir. Bu
da yasama tarzimin, kendini bir takim
normlarla aciklayigt demektir ki, bu ha-
liyle zihniyet, tavir ve davranisimizin di-
savurumunu olusturdugu olusun ozun-
de, yapisinda otan bir gey (Ulgener 1983:
19-21) olarak bclirginlesmekte, fiil ve
hareketimizin i¢ ve 6z mali olusu nede-
niyle, onlarin dokusu.diginda degil igin-
de yer almaktadir,

Halkbilimi ¢aligmalarin tarihinde
yakin zamanlara kadar yaygin olarak
gecerli olan metin merkezli kuramlarin
tiure dayal tasnifi ve bundan hareketle
meydana getirilen uzmanlagma alanlar
ve bovlece gittik¢e derinlegen bir bilgi
kuyusunun dibine indikge, butuinden ko-
parak ufku daralan ve hatta yeri gelmis-
ken ilave edelim ki atomistik bir bigim
de dagilarak anlamsizlasan, halkbihim-
sel galismalarin perisanhigl tutarsizlign
ve faydasizhiginin en ¢énemli nedeni, tek
tek ele aldigimtz motifine ve motifemini-
ne kadar kil kirk yararak incelenen
folklor iriin ve olaylarimin tahlili bilgisi-
ni tiime varim yoluyla butuncul bir yoru-
ma ulagtiramayisimizin altinda, 6z ko-
nusu wrin ve olaylarin derin zihinsel ya-
mlanna inildiginde tzerinde var olup
icinde harmonik bir bicimde anlamh ol-
duklan dinya gorugiini veya zihniyeti
yahut anonim halk felsefesinin ortaya
konulmasmin yeterince ele ahnmayarak
ihmal edilmesi ve bunu giderecek bir
aragtirma sistematiginin gelistirilmeme-
sidir. Kanaatimizce bu son derece onem-
li bir eksikliktir. Kigaca ifade etmek ge-
rekirse, halkbilimeilerin topluma kars
en onde gelen gorevierinden ve haikbili-
minin en onemli iglevlerinden birisi olan
toplumu kulturleri hakkinda bilinglen-
dirmek veya kidturleri hakkinda onlar
suurlu bir anlayiga sahip kilmada bekle-
nileni “eksiksiz” olarak yerine getireme-
mesine yol agmaktadar.

Bir bagka ifadeyle “ol mahiler ki der-
va i¢redirler deryayr bilmezler” denilen,
denizdeki baliklari denizden haberdar
kilma"da ister bir tek urtun veya olaya

dayanan bir ¢aligma olsun istcrse mo-
nografl butaunlugunde ve ardr ardina si-
ralanmig ciltler hacminde bir ¢ahigma ol-
sun, halk felsefesi veya anonim dinya
gorusuyle irtibatlandirilmadikea ve da-
ha da 6nemlisi onun i¢inde var olup ya-
sayabildigi, yorumlandify ve bu yorum-
lanilislarin kendi iginde anlamh ve tu-
tarli sistematigi olan “deniz” yani ano-
nim dunya goriusu veya halk felsefesi, or-
taya konulmadik¢a “deniz’lerinden tek
tek veya bir grup “balik” tuzerine “kaba
tasvir'lerden (thick description) (Geertz
1973) veya tur ve gekil sistematigi iginde
olusturulan olgutlere dayali kolleksiyon-
lardan ibaret ¢aligmalar olarak kalacak-
tir.

Buna gore, halk felsefesi veya gele-
neksel dilnya gérustu her turlti halkbi-
limsel diga vurum formunun (stze, hare-
kete ve nesneye dayali kalturel tar ve
sekillerin tamami) birey tarafindan icra
ve diger birey yahut bireyler tarafindan
(toplum) kabulleniliginin megruiyet ze-
minini olusturur. Dahasi, halk felsefesi,
gerek bireysel yaraticilipa dayali yeni
formlar olsun ve gerekse geleneksel
formlarin yeni niianslar kazanmasi veya
toplum tarafindan sosyal olarak “kabul
edilir” ve “anlaml” hale dénusmesi sure-
ci dogrudan dogruya dunya gorustine go-
re kontrol ve test edilerek onaylanmp
onaylanmama veya gerekli donigume
ugratarak yorumlamak surctiyle gele-
neksel repertuara veya sosyo-kiilturel
btinyeye dahil etme gibi bir belirleyicili-
gin karar mekanizmasim olugturan oto-
ritesi konumundadir,

Bu baglamda Max Weber’in “aligkan-
hklar, adetler, ikinci bir doga haline gel-
mig inanclar tarafindan belirlenmig dav-
ranig” olarak tammladigy “geleneksel
davranig tipi"ni ve bireyin gelenege gore
davranmak igin “ne bir amag tasarlama-
s1, ne de bir deger goz dniine almast, ne
de heyecanla hareke.e gegirilmesi gere-
kir, sadece uzun bir uygulamayla yerles-
mig tepkiye” uydugu (Aron 1989: 347)
seklindeki tespitinin dogrudan halk fel-
sefesinin veya dunya gérustnun haliha-
zirda mesrulastirdif veya meveut ve ge-
cerli kabul ettigi deger yarglariyla
onayladiklarinin olugturdugu gorular.
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Ancak kulturan dogasi ve yapisi geregi
daima bir ucu degerlerin deger degistir-
mesine bagh olarak degigmeye ve yeni-
lesmeye agik olugu goz ontne alindifin-
da halk felsefesi veya anonim dtinya go-
rugtntin 86z konusu megruiyet belirleyi-
ciligi daha iyi anlagilabilir.

Bu nedenle bir kulturin ekolojisini
ortaya koyabilmek i¢in halkbiliminin
tipk dilbilimcilerin bir dilin gramerini
olusturmalar gibi anlaml ya da toplum-
sal davraniglarin veya soziti ve sbzsiz
diga vurumlarin tur bazinda yap: ve ig-
Jevlerinin ortaya konulugunun yanisira
kendi i¢inde anlaml ve tutarh bir butun
olusturduklar: “kilturel gramer” birim-
leri olarak o6zelliklerini yani geleneksel
dtinya gorisii veya halk felsefesinin or-
taya konulmasinin gerekliligi ortadadur.
Geleneksel dinya gortigti veya halk fel-
sefesinin halk kulturunu olugturmadaki
rolit ve yine onun tarafindan olugturulup
sekillenmesi de aynen “dil kulturt sekil-
lendirir ve onun tarafindan gekillendiri-
lir."(Toelken 1975:265) ifadesine uygun
bir bi¢imdedir.

Dolayisiyla geleneksel diinya gorust-
nu ortaya koyacak bir “kulturel gramer”
meydana getirmek halk kulttrt unsur-
lannin ancak organik bir bigimde bir
arada olduklarinda sahip olduklar anla-
min, yapisallifin ve iglevselligin de daha
rahat¢a gorulebilmesini mumkin kila-
caktir.

Bu tiir bir ¢aligma sistematigi i¢in de
bir yandan yaygin olarak gergeklegtiri-
lenler gibi Urtin ve olay bazinda tek ve
detayl ¢alismalar yaninda butiine yéne-
lik ve genelleyici ¢caligmalar uizerinde yo-
gunlagirken diger yandan da halkbilimi
caligmalan tarihindeki “motif-indeks”
hazirlama geleneginden hareketle ve bil-
gisayar teknolojisinin imkanlarindan da
faydalamlarak “halk fikirleri indeksi” gi-
bi halk felsefesi ve dolayisiyla halkbilimi
caligmalar: i¢in olmazsa olmaz mahiye-
tindeki aragtirma araglar1 gelistirmege
¢aligtimahdir.

Sonug olarak, halkbilimi ¢aligmala-
rinda ihmal edilen temel kadro unsuru
olan “geleneksel dunya gorigu” veya
“halk felsefesi” tizerinde yeterli ¢ahgma-
lar ortaya konulmadik¢a igevuruk amag-

larla ortaya konulan “kadro” ve “tir” ya-
hut bagka olgtitlere dayal olarak yapi-
lan simiflamalarin halk kulturuntin bu-
tun unsurlarninin gundelik hayatta orga-
nik bir buttin olugturdugu ve bu unsur-
larin geleneksel dunya gorugtnden te-
mellenmig sistematik bir biraradahga
sahip olmas gercekligi gozden kagmaya
devam edecektir. Tipki meshur aforiz-
manin dedigi gibi, butun veya sistem
pargalarin toplamindan fazla bir geydir.

Kaynakg¢a

Aron, Raymond.1989.(Cev. K. Alem-
dar)Sosyolojik Dlglincenin

Evreleri. Ankara: Bilgi Yayinevi.

Bolay, Stleyman H.1984. “Felsefe Mese-
leleri Aqisindan Bazi Tuork

Atastzleri Uzerine Bir Yorum Denemesi.”
Tirk Kiiltiirtt Aragtirmalar:, 22 8.1/2, s,
67-77

Cobanoglu, Ozkul.1999. Halkbilimi Ku-
ramlar: ve Aragtirma

Y6ntemleri Tarihine Girig. Ankara:
Akcag Yayinlarl.

Dundes, Alan.1972."Folk Ideas As Units
of Worldview.” Toward

New Perspectives in Folklore, (Ed.
Américo Paredes ve R, Bauman), Austii.: The
University of Texas Press, s. 93-103.

Geertz, Clifford. 1973. “Ethos, World Viev,
and the Analysis of

Sacred Symbols.” “The Interpretation
of Cultures. New York: Basic Books Inc.,
Publishers., 5. 87-125.

Toelken, Barre.1975. “Folklore, Worldvi-
ev, and Communication”

Folklore: Performance and Commu-
nication. (eds. D. Ben-Amos ve K. Golstein)
The Hague: Mounton Publishers. 5.265-286.

Ulgener, Sabri.1983.Zihniyet Aydinlar
ve fzm’ler. Ankara: Mayag

Yayinlari.

NOTLAR

1 Halkbilimi ¢aligmalar tarihindeki soz
konusu stregle ilgili olarak daha fazla bilgi
i¢in bkz. (Cobanoglu 1999)

2 Atasvzleri ve tagidiklan felsefi degere
dair ¢ok nadir yapilmig ¢ahigmalardan birisi
igin bkz. (Bolay 1984).
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