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OZET

Bu makale, epik kahramanlarin abartil bicimde tavsir edilmesinin sebebi hakkindadir. Bugiine kadar,
epik kahramanlarin dis gérinuslerinin gok abartili bir bicimde gésterilmesi, epik eserlerin 6nemli tasvir 6zel-
ligi olan abartma sanatindan (Destani Abartma) kaynaklandigi ileri surtulmuastir. Ancak, elimizdeki drnek-
ler, bunun hem sosyal hem mitik yénden ¢ok daha derin ve farkl sebeplere dayandigini ortaya koymaktadir.
Arastirmamiz neticesinde, epik kahramanlarin devlere has 6zelliklerinin, epik eserlerin 6nemli tasvir 6zelli-
gi olan abartma veya benzetmeden degil, onlarin kéken itibariyle tanri veya dev olduklarina olan inangtan
ileri geldigi anlasiimaktadir.
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ABSTRACT

i this article, 1 have examined the reasons for the exaggerated portrayal of epic heroes. Most of the
previous works have explailied this exaggerated portrayal of epic heroes in connection with the hyperbole tra-
dition of epic creations. But, the examples | have shown in this article shows that this exaggerated portray-
al of epic heroes has been based upon both social and mithic reasons. | have concluded my evaluation that the
epic heroes has the giantic. features not because of the Creative prosess of epic traditions, but they have these
features because, it is believed that they are the successors of the giants and the represantatives of the God
intheearth.
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Bugiine kadar, epik kahramanlarin Bilindigi gibi, ilkel topluluklarda

dis gorundslerinin abartili bir bigimde
gosterilmesi, epik eserlerin dnemli tasvir
6zelligi olan abartma sanatindan kay-
naklandigi ileri siralmastar. Teorik ola-
rak, abartma sanati epik eserlerin
onemli tasvir 6zelliklerinden biri sayildi-
gindan, epik kahramanlarin abartili 1
gorinus tasviri pek sorgulanmis degil-
dir. Oysa elimizdeki 6rnekler, séz konu-
su durumun sosyal ve mitik yonden ¢ok
daha derin ve farkli sebeplere dayandigi-
ni ortaya koymaktadir.

krallara tanri goéztyle bakiliyordu. Bu
durum mitolojide de fazlasiyla yansitil-
mistir. Joseph Campbell’e gore, tanri ile
insan, Sume~de i® 2350'lerde birbirin-
den ayrilmisti. Kral artik tanri degil,
tanrinin hizmetkariydi, tanriya kurban
sunulmasini denetleyen rahiptil Eski
Tanri Krallar, artik Rahip Krallara dé-
nismustl. Sonraki tarihi siregte Rahip
ile Kral da birbirinden ayrildi. Rahipler
tanri ile kral ve insanlar arasinda araci-
lik yapan din gorevlileri haline dénisti-
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ler. Krallarin ise bilgi ve fiziki kuvvetce
toplumda Ustin insanlar oldugu kesin-
dir. Bu anlamda krallar, ayni zamanda
kahramanlardir(Ornegin: Ojuz Kagan).
Dolayisiyla destan kahramanlari mensei
itibariyle eski tanrilara uzanmaktadir.

Tanri ile kral birbirinden ayrildik-
tan sonra, insanlar tanrilari cesitli bi-
¢imlerde tasavvur etmislerdi. Misirhilar
Tann'yl kedi bash bir kadin olarak, Me-
zopotamyalilar ise kus basli insan, boga
basli aslan olarak tasavvur etmislerdir.
Yunanlilar Tanri'yl insan bi¢ciminde di-
sindiler2 Tanriyl hayvan biciminde ta-
savvur etmenin temelinde ise totemizm
anlayisi yatmaktadir. Totemizmin ne ol-
dugu herkesce bilindigi icin burada onu
tartismayacagiz. Tanrinin neden insan
biciminde tasavvur edildigi sorusuna
ise, W. Propp’un su ifadesi guzel bir ce-
vaptir: “Tanrilar medenilestik¢e hayvan
seklini birakip insan seklini aldilar”3 Bu
bakimdan, Oguz Kagan'm “Ayaklari
o0klz ayagi gibi; beli kurt beli gibi; omuz-
lari samur omuzu gibi; gégst ay1 goégsu
gibi idi. Vicudu bastan asagi tuylu idi”
diye tasvir edilmesi, onun yari insan ya-
ri hayvan tanri 6zelligine isaret etmek-
tedir. Bu anlamda Oguz Kagan hem
kral(Kagan), hem kahraman alp, hem de
totemik tanri 6zelligi tasiyan kutsal in-
sandir. Onun dogdar dogmaz ¢ig et iste-
mesi, kirk giinde biaylylp oynamasi da
totemik niteligini yansitir.

Kahraman tiplerin tanri olarak te-
lakki edilmesi Manas Destani'nda daha
net bir bicimde gérilmektedir. Mesela,
Manas bir savasta yaralaninca: “Baska-
lari Tanri Tanri dediklerinde ben kendi-
mi tanriyim derdim. Meger tanri baska
imis” der4. Bu ifade, Alp Manas’a, toplu-
mun tanri olarak baktigini ve Manas'm
kendisinin de buna inandigini goster-
mektedir.
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Tanri ile kral birbirinden ayrildik-
tan sonra, kral artik tanri olamayacakti,
ancak siradan insan da olamazdi. Dola-
yisiyla onlar kendilerini tanrilarin 6zel
olarak yarattigi insanlar olarak gérmus-
lerdir. Goktirk kaganlarinin kendilerini
“tenriteg tenride bolmis turk bilge ka-
gan”(Tanr1 gibi gokte olan Turk Bilge
Kagan), “tenride bolmis il itmis bilge ka-
gan”(Gokte vicut bulmus, tlke tanzim
etmis Bilge Kagan) diye vasiflandirma-
larinin nedeni budur. Halk gelenegi de
bu disinceyi kendi mantigi gergevesin-
de islemis ve bunlarla ilgili degisik mit-
leri yaratmislardir. Mesela, Hun hukim-
dari Mete’nin soyunun “ejder” olduguna
inanihyordu5 Uygur hidkimdari Bo-
gu’'ntin, Mogol hikiimdari Cengiz'in gok-
ten inen isiktan dogmalari da béyle bir
nedene dayaniyordu. Bu anlayis islami-
yetten sonra tesekkil etmis halk edebi-
yati Grinlerinde de degisik bir sekilde
sturdurtdlmustir. Bunun en tipik érnegi-
ni Kéroglu Destani’'nin Uygur versiyonu
olan “Emir Géroglu”ehda da goriyoruz.
Destanda Géroglu'nun dogumu séyle an-
latilmistir:

Cembil denen sehirde kirk kadar
padisaha emri gecen Ahmet Han adinda
bir hdikimdar bulunmaktadir. Ayrica
onun yaninda Ay Han, Kin Han, Bulbul
Han, Cingis Han, Esen Han adinda han-
lar vardir. Ahmet Han’'m Zulper Ayim
adinda bir kiz kardesi olup kendi has
bahcesinde 80 cariyesiyle yasamaktadir.
Bir gin Zulper Ayim bahgesindeki taht
Uzerinde saglarini tararken dulddlune
binerek bahcenin yanindan ge¢mekte
olan Hz. Ali “Su ay yuzli gizel benden
bir cocuk dogurursa ne iyi olurdu” der. O
anda kiz hamile kalir. Gunlerin birinde
hamile oldugunu anlayan Zulper Ayim
durumu annesine anlatir ve kardesi Ah-
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met Han'in bunu duyarsa ¢ok Uzulecegi-
ni dustinerek Allah'tan canini almasini
dileyerek dua eder. Duasi makbul olup
Azrail Aleyhisselam onun canini alir. O
zaman alti aylik olan bebek gbér(me-
zar)de dogar. Bebek kamistan nefes ala-
rak yasar.

Hz. Ali'nin dulddlidne ve diger at su-
rilerine bakan Dede Kamber Veli adin-
da bir kisi vardir. Bir giin o alaca bayta-
lin mezarhga gitmekte oldugunu ve bu-
nun bir kag¢ kez tekrarlandigini gérince
onu takibederek oraya gider ve baytalm
mezarda bir ¢ocugu emzirmekte oldugu-
nu goérdr. Cocugun alni 1sikli, stnnet
edilmis ve tirnaklari kesilmis bir halde-
dir. Dede Kamber mezarcilardan gocu-
gun Ahmet Han'in kiz kardesi Zulper
Ayim’e ait oldugunu 6grendikten sonra
Ahmet Han'i oraya cagirtarak kiz karde-
sinin mezarinda dodan cocuga bir ad ver-
mesini ister. Ancak Ahmet Han bunu
Dede’den rica eder. Dede Kamber ¢ocuga
gor(mezar)de dogdugu icin Gor Oglu adi-
ni verir.

Goruldagua gibi, kral(kagan) ve kah-
raman alplerin soyu tanri - kurt(totemik
tanri) - isik(Tanrinin tecdlisi) - Hz.
Ali(Allahm dostu) seklinde bir gelisim
gecirmistir.

Sonraki tarihi surecte, halk gelene-
gi kahraman alp tipleri normal insanlar-
dan ayirmak icin onlari devlere has 6zel-
liklerle sislemeye calismistir. Mesela,
Dede Korkut Hikayelerindeki “Kara bo-
ga derisiyle ortilmis besikte blyiyen,
hiddeti tutunca kara tasi kil eyleyen”
Kara Goéne, “altmis 6ge¢ derisinden kirk
eylese topuklarini 6rtmeyen, alti 6ge¢
derisinden kulah etse kulaklarini értme-
yen, kolu budu irice, at agizl” Aruz Ko-
ca, “ayasi dana derisinden, kolan ¢ ko-
yun derisinden” yapilmis sapan kulla-
nan Karacuk Coban devleri andirir. Cin-
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li halkbilimcisi Bi Xun bunlari ilahlarin
savascl kahramanlarin Gzerindeki golge-
si olarak nitelendirir. Ona gore, Basat'm
yari hayvan yari insan géruntisid onun
aslinda eski bir ongun oldugunu gdéste-
rir7. Dolayisiyla kahramanlarin devlere
has ozellikleri ayni zamanda onlarin
tanrisal niteliklerine de isaret eder. Ni-
tekim “Dev” kelimesinin sézluk anlami
da aslinda “ilahe, tanri” demektir8
“Emir Goroglu” destaninda, Ahmet
Han'in hanimi Ezim K6z Ayim'i kagiran
Daniyat “basi put gibi, elleri ¢inarin dal-
lari gibidir” diye tasvir edilmistir. Havaz
Han’a kendini Kamber Dede olarak tani-
tan Goroglu, ona Géroglu'nu sdyle tarif
eder: “Onun iki yaninda 12'serden 24 Ki-
si oturur. Onun kulaklari kalkan gibi,
gozleri kalbur gibi, basi buytk put gibi,
kollar1 ¢inarin dallari gibi, burnu baca
gibi, agzi dev mezari gibi, yuzi def gibi,
pala biyikli, burun deligi eski kap gibi,
heybetli bir yaratiktir’. Batin bunlar
Goroglu'nun da devlere has ozelliklere
sahip oldugunu ortaya koymaktadir.
Hiristiyanliga gore, devler, melek-
lerle birlikte yasayan insan kizlarindan
yasak iliski sonucu ortaya ¢ikmis ve za-
manla kétd ruhlara dondsmuslerdir9
Ancak, Turk mitolojisinde bunun aksi
s6z konusudur. Yani devler; meleklerle
yasayan insan kizlarmindan degil, in-
sanla yasayan peri kizlarindan dogmak-
tadir. Ornegin, annesinin peri kizi olma-
si dolayisiyla, Edige bir devdir. O, Canti-
mer’in peri hanimindan, bazi varyant-
larda ise, Dervis Omer'in bir pinara gok-
ten gilvercin kihiginda inen bir periyle
olan iliskisinden dogmustur. Muhteme-
len bdyle bir sebepten olacaktir ki, o hiz-
la bayur: G¢ yasinda hocadan ders alir,
dort yasinda bilgili olur, bes yasinda
Cantimel'in bes ogluna bas olur, alti ya-
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smda ata biner, yedi yasinda yay ¢ekip
yedi tutam ok atar. Sekiz, dokuz yasla-
rinda sekiz dayak kirip sert demire eliy-
le vurur. Cole ¢ikip basti§i zaman ¢ol ya-
rihip yol olur, daga ¢ikip basti§i zaman
dag sikisip ¢ukur olur. On birinde ¢ok ze-
ki biri olur. On iki yasinda Alpamis gibi
yigit olur. On besinde Doksan basl Or-
du’'nun doksan ogluyla giiresip onlari ye-
ner ve itaati altina ahr. Toktamis Han'a
karsi gelmeye, kafa tutmaya baslar.

Edige destaninda Kara Tiyen Yosin-
¢i Alp adindaki dev de, Edige ile kendisi-
nin kardes perilerden dogdugunu, dola-
yisiyla Edige'yle kardes oldugunu soyle-
mektedir. Ancak bu iki kardes devin ka-
rakterleri ayni degildir. Edige, bir halk
kahramani olarak tasvir edilirken, Kara
Tiyen Yosingi Alp, “Kara” sifatindan da
belli oldugu tUzere, kot karakteri temsil
etmektedir. Dolayisiyla o, Sah Timur'un
kizi Akbilek’i kacirmistir. Edige onun
olastnt kirk atiyla, kirk iple ve kirk
okuzle cektirir. Gomdurince de mezari
dag gibi olur.

Dede Korkut Hikayelerinden Ba-
sat'in Tepeg6z't 6ldirdagu Destanda, Te-
pegdz de bir devdir. O da bir koyun ¢oba-
ninin Oguzlarin bulundugu yerdeki bir
"Uzun pinar”a gelen kanatl periyle olan
iliskisinden dogmustur. O heniiz bebek-
ken kendisine bakan dadinin bir emme-
de butdn sutund, iki emmede kanini, Ug
emmede canini ¢ikarmistir. Buradaki
Tepegobz, bazi bilim adamlarina goére, as-
linda dag ve magaralari sembolize eder,
dolayisiyla ilahi nitelige sahiptirla

Bu anlamda, eger Goroglu'nun Aga
Yunus Peri, Miskal Peri, Gilnar Peri gi-
bi peri hanimlarindan bir oglu olsaydi,
bu ogul kesinlikle dev olacakti. Ancak
Goéroglu 120 yasma girmis olmasina rag-
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men hicbir hanimindan cocuk sahibi ol-
mamistir.

Epik kahramanlarin devlere has
ozellikleri hakkinda, W. M. Zhirmunski
soyle yazar: “Alplar ile devlerin tasviri
arasindaki benzerlik tesadufi degildir.
Halk tasavvurundaki dev tasviri, dézel-
likleri, bayukluga, olagantsti gug kuv-
vete sahip olmasi alplara ge¢cmistir. Al-
pamis, Bamsibeyrek, Goroglu, Kazan-
bey, Yusuf, Ayvaz, Nurali, Ravsen vs. le-
rin dis gérinidsi devleri animsatirll

Netice itibariyle, getirdigimiz or-
nekler de, epik kahramanlarin devlere
has oOzelliklerinin epik eserlerin énemli
tasvir ozelligi olan abartma veya benzet-
meden degil, itibariyle
tanri veya dev olduklarina olan inangtan
ileri geldigini gostermektedir.

onlarin koken

NOTLAR

3Joseph Campbell, Dogu Mitolojisi, Ceviren:
Kudert Emiroglu, imge Kitabevi, 1998, ss. 15-16.

2Edith hamilton, Mitologya, geviren: tlkl ta-
mer, Varlik Yayinlari, istanbul, 1997, s. 6.

3Cabbar fsankul, Folklor: Obraz va Talkin,
Karsi, Nasaf Nasriyati, 1999, s. 57.

4Abdilkadir inan, Makaleler ve incelemeler, 1.
Cilt, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1987, s.
140.

5Prof. Dr. ibrahim Kafesoglu, Eski Turk Dini,
Kultur Bakanh§r Yayinlari: 367, s. 13, Ankara,
1980. .

6Emir Gorogli, Sincan Yaslar-Osmirler Nesri-
yati, Urumgi, 1994.

7Bi Xun, “Dede Korkut Kitab'mn Samanhk
Temeli”, Cev: Alimcan inayet, Tirk Dunyasi Dil ve
Edebiyat Dergisi, T. D. K. , Sayi: 10, 2000, Ankara,
s. 469.

8Prof. Dr. Ahmet Caferoglu, Eski Uyfiar S6z! <
§u, Enderun Kitabevi, istanbul, 1993, s. 45.

9islam Ansiklopedisi, Tirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 8. Cilt, ss. 5 - 11 .

10Bi Xun, a. g. e. , ss. 472-473.

N Cabbar Tsankul, s. 59.

71



