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OZET
Bu makalede Dede Korkut boylarinda gegen olay ve sahislarin zamamn aragtirilmistir. Salur Kazan ve
arkadaglarinin yer aldigi boylardaki sahis ve olaylarin Tirgisler doneminde oldugu sonucuna varilmig ve
Tirgis hiikkiimdar: Su-lu Kagan ile Salur Kazanin ayn sahsiyet oldugu tizerinde durulmustur. Cin kay-
naklarinda bulunan Su-lu Kagan'in ganimeti dagitmamas: iizerine ¢ikan olaylar ile Dede Korkut Kitabi’'nin

12. boyunda yer alan Salur Kazan'in ganimeti dagitmamas: arasindaki benzerlige dikkat cekilmistir.
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ABSTRACT
In this article, the period of the facts and persons of Dede Korkut?s book was researched. It was result-

ed that the facts and persons in the book was lived in the Turgish period and Salur Kazan was Su-lu Kagan.
According to the Chineese sources, Su-lu Kagan has not divided up the loot and in the same way, Salur Kazan

also has not divided up the loot.
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Bu arastirmada Dede Korkut boyla-
r1 ile Oguzname’deki bir bslimiin zama-
n1 lizerinde durulacak ve her iki rivayet-
teki baz1 gsahislarin, ozellikle Salur Ka-
zan’in tarihteki kargiligr aranacaktir.

“Dede Korkut boylarimin zamam”
ifadesinden birbirinden farklh ¢ seyin
zamani anlagilabilir.

1. Dede Korkut Kitabr’nin elimizde-
ki nishalarinin yaziya gegirilis (istin-
sah) zamani.

Ben de Faruk Simer gibi (Stimer
1959, 396) istinsah tarihlerinin 16. yiiz-
yil oldugunu disiintiiyyorum. Uzmanlarin
bir¢ogu da 15 veya 16. yiizyil konusunda
hemfikirdir. Aragtirmada tizerinde dura-
cagim zaman kavrami bu degildir.

2. Dede Korkut boylarinin (desta-
nin) olugsum zamana.

Dede Korkut boylar1 15-16. ytizyil-
larda yaziya ge¢meden oOnce siiphesiz

* Gazi U. Fen Ed. Fak. Ogretim Uyesi

uzun bir siire sozli gelenekte yasadi.
Ancak biz Dede Korkut boylarinin daha
o6nce de yaziya gecirildigini biliyoruz.
Memliik Kipcak Tiirkleri tarihgilerinden
Eba Bekr bin Abdullah bin Ay Beg ed-
Devadari, Diirerii’t-TicAn ve Gureru Te-
varihi’l-Ezméan adli Arapca eserinde Ce-
laleddin Harezmsah1 yenip Dogu Ana-
dolu’ya gelen Tatarlardan bahsederken
soyle diyor:

“Bu kavmin nereden c¢iktigini ve
kendilerinden oncekileri ‘Ulu Han Ata
Bitigei’ adli kendi kitaplarindan alarak
zikredelim. Onun manasi, ‘ulu baba hii-
kimdarin kitabr’dir. Bu kitab1 evvelki
Tirklerden Mogol ve Kipcaklar tanirlar
ve ona biiylik hiirmet gosterirler. Nasil
ki diger Tirklerde de Oguzname isimli
bir kitap vardir. Bunu elden ele gezdirir-
ler. Icinde baslangiclar: ve ilk hiikiim-
darlar: zikredilir ki o da Oguzdur.” Daha
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sonra Devadari, Oguzname’de sgeriata
aykiri, tuhaf hikayeler oldugunu belirtir
ve bunlara 6rnek olarak Tepegtéz boyu-
nun 6zetini verir (Simer 1959, 395; Erci-
lasun 1988). Devadarinin eserini yazdi-
g1 tarih 1330’dur. Bu bilgiler bize, Dede
Korkut boylarindan bir kismini igine
alan bir kitabin 1320’lerde mevcut oldu-
gunu ve hatta elden ele gezdirilecek 6l-
ciide yaygin bulundugunu acgikca goste-
rir. Ancak Devadari’nin bahsettigi Oguz-
name’nin elimizde bulunan Dede Korkut
yazmalarindan bir farki vardir. Oguzna-
me’de “Tiurklerin baslangiclar: ve ilk hii-
kiimdarlar: Oguz” da zikredilir. Oyle an-
lasiliyor ki Devadarimin bahsettigi
Oguzname, 1300’lerin basinda Resided-
din’in de yararlandig: kitaptir. Resided-
din Camii’t-Tevarih’in konumuzla ilgili
boélimiine “Tarih-i Oguzan ve Tirkan ve
Hikayet-i Cihangiri-i U” (Oguzlarin ve
Tirklerin tarihi ve onun cihangirlik hi-
kayesi) adim1 vermistir ve gercekten de
bu Farsca eserde Tiirklerin baslangicla-
r1, Oguz Han ve torunlar anlatilmakta-
dir. Ancak maalesef Regideddin de Dede
Korkut boylarini eserine almamigtir. De-
de Korkut’tan bahsederken soyle diyor:
“Bu Korkut, Bayat boyundan Kara Ho-
ca’min oglu olup ¢ok akilly, bilgili ve kera-
met sahibi bir insand1. Inal Han Sir Yav-
kuy zamaninda ortaya ¢ikmistir. Bu s6z-
leri nakledenin dedigine gore iki yuz
doksan beg y1l 6mri olmustur. Giizel soz-
leri, s6ylenen kerametleri ve hakkindaki
hikayeler pek ¢oktur ve ayrica zikredile-
cektir.” (Togan 1972, 55). Dede Korkut
boylar1 oldugundan giiphe etmedigimiz
bu keramet ve hikayeler maalesef ayrica
zikredilmemigtir. Devadari ile Resided-
din’deki bilgiler bir arada degerlendiril-
digi zaman goyle bir sonuca varabiliriz:
1300’lerin basinda, Tirklerin arasinda
elden ele dolagan ve Oguzname denilen
yazili bir eser vardi. Bu eserde hem
Oguz Han ve Tirklerin basglangic tarih-

leri hem de Dede Korkut boylar: yer ali-
yordu. Tabil ki Tepegoz diginda hangi
boylarin Oguzname’de yer aldigimi bil-
memiz mimkiin degildir. Ancak Resi-
deddin Oguznamesinin farkli bir versi-
yonu olan Secere-i Terakime’de Korkut
Ata’nin Salur Kazan 6ven bir giirinin
bulunmasi (Ergin ST, 84-85) ve bu siir-
deki bazi bélimlerin, 11. boyda Salur
Kazanin agzindan soylenen sgiirdeki ba-
z1 bolimlerle benzerlik gostermesi (Jir-
munskiy 1962; Ercilasun 1994), Salur
Kazan’la ilgili baz1 boylarin da 1300’ler-
deki Oguzname’de yer almasi gerektigi-
ni dustundirmektedir. Ayrica Secere-i
Terakime’de Salur Kazan’la ilgili daha
bagka rivayetler de vardir ve tipk: Dede
Korkut boylarindaki gibi karisinin adi-
nin da Boyu Uzun Burla oldugu zikredil-
mistir (Ergin ST, 97).

Dede Korkut boylar1 1300’lerde de
yazih olarak mevcut olduguna gore, hat-
ta Resideddin bunlardan keramet ve hi-
kaye diye bahsettigine gore destanin
olusum stireci i¢in, en azindan bu siire-
cin baslangici i¢in daha 6nceki tarihleri
diistinmek gerektigi aciktir. Destan en
az birkag¢ yizyil once tesekkiil etmeye
baslamis olmalidir. Tabii ki destan te-
sekkiiltiniin baglangici, destandaki olay-
larin gercek zamanindan daha eskiye gi-
demez. Ayrica, 1300’lerde destanin yazi-
ya gecmis olmasi sozli gelenekteki olu-
sumun durdugu anlamina da gelmez.
Oguzlarin sozlu geleneginde butin boy-
lar benzer bir kaliba sokulmus; Resided-
din’in Oguz Kagan bélimi de bundan
nasibini almig ve “Dirse Han oglu Bogacg
Han Boyu” adiyla Dede Korkut Kita-
br'nin bagina yerlesmistir (Ercilasun
1994).

3. Dede Korkut Kitabiindaki olay
ve gahislarin tarihi zamani.

Aragtirmamizin asil konusu budur.
“Dede Korkut Boylarinda Sahislar” adli
bir bildirimde, boylarda gecgen kisi adla-
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rindan hareketle Dede Korkut Kita-
br'ndaki olay ve sahislarin dort ayr: za-
mana ait olabilecegini ileri stirmiistim.
Orada kullandigim temel 6l¢ii, Salur Ka-
zan ve arkadaslarinin adlarinin boylar-
da gecip ge¢gmemesiydi. Salur Kazan ve
arkadaslarinin gectigi boylar ayni1 zama-
na, ge¢medigi boylar farkli zamana ait
olmaliydi. Biitiin boylar: ayni1 kaliba so-
kan ve birbirine baglayan unsurlardan
biri olan, benim “semsiye sahsiyetler”
dedigim Dede Korkut ve Bayindir Han,
boylarin hepsinde ge¢mekte idi. Ancak
on iki boydan tgii, Salur Kazan ve arka-
daglarindan higbirinin yer almamasiyla
dikkati ¢ekiyordu. Bunlar Dirse Han og-
lu Boga¢ Han, Duha Koca oglu Deli
Dumrul ve Kanli Koca oglu Kan Turali
boylar: idi. Bu kahramanlar, Salur Ka-
zan’in yagsadigi zamandan farkli zaman-
larda yagsamis olmaliydilar.

Boga¢ Han boyunun Oguz Han’la il-
gili oldugu, Oguz Han’in da Hun hiikkiim-
dar1 Motun (Mete) ile ilgisi bulundugu
oteden beri ileri siiriilmekteydi. Gokalp
da “Dede Korkut Kitabi’'nin birinci Oguz-
namesinin mevzuunu teskil eden Bogac
Han da Oguz Han olmak melhuzdur.” di-
yordu (Gokalp 1339, 70). Ben de iki aras-
tirmamda Bogac-Oguz-Motun arasinda-
ki iligkiyi ayrintili olarak ele almigtim
(Ercilasun 1994; Ercilasun 2001).

Deli Dumrul’'un zamanini kestir-
mek gimdilik mtimkiin gérinmiyor. Fa-
ruk Simer, 920’lerde Oguz yurdundan
gecen Ibni Fadlan’in biiyiik kervaninin
yolunu kesen ve ancak istedigini aldik-
tan sonra kervana miisaade eden bir
Oguz yigidi ile Deli Dumrul arasindaki
benzerlige dikkat cekmigti (Stimer 1959,
414). Ben de “Dedem Korkudun Kitabi
1300” kutlamalar: vesilesiyle, 1997 yilin-
da Azerbaycan’da okudugum bir bildiri-
de aynm benzerlige temas etmigtim. An-
cak benim tizerinde durdugum diger bir
nokta Deli Dumrul'un Azraille dogis-

mesi ve 6limden kurtulmak istemesi ile
Kazak rivayetlerindeki Korkut Atanin
o6luimden ka¢mas1 arasindaki benzerlik-
ti. Oyle anlasiliyor ki Deli Dumrul’un za-
mani i¢in heniiz kesin bir hiikiim vere-
miyoruz.

Vatikan nishasini bulan Rossi
1952’de, Kan Tural ile Akkoyunlu beyi
Tur Ali arasinda miinasebet kurmustu.
Faruk Siimer’in bazi delillere dayanarak
reddettigi bu iligki (Stimer 1959, 399)
eger gercek ise, Dede Korkut boylari
icinde Kan Turali boyu en ge¢ zamani
(14. yy.) aksettiriyor ve Anadolu’da te-
sekkiil etmis yegane boy oluyor demek-
tir.

Diger dokuz boya gelince... Bu do-
kuz boyun ana kahramani Salur Kazan-
dir. Esasen Vatikan’da bulunan niishada
eserin ad1 “Hikayet-i Oguzndme-i Kazan
Bey ve Gayr1” olarak ge¢mektedir. De-
mek ki bu niishay: istinsah eden miis-
tensih de eseri Kazan Bey ve arkadasla-
rinin hikayesi olarak kabul etmistir. Za-
ten dokuz boyun dordi dogrudan dogru-
ya Salur Kazan ve oglu Uruz’a aittir. Di-
ger bes boyun kahramanlar: ise (Bams:
Begrek, Yigenek, Basat, Emren, Segrek)
Salur Kazan’in silah arkadaslaridir. Iste
bu dokuz boydaki olay ve sahislarin za-
mani 6teden beri arastirmacilar: disiin-
dirmistir. Azerbaycan ve Dogu Anado-
lu cografyasini esas alan arastirmacilari
bir yana birakirsak, bilim adamalarinin
¢ogu, Salur Kazan ve arkadaslarinin ya-
sadig1 zamani, Oguzlarin Sirderya boy-
larinda yasadig1 zaman olarak kabul et-
mektedirler. Barthold Dede Korkut'un,
Tirklerin islamligindan 6nceki devirler-
de yasadigini kabul eder. Barthold’a gére
her hikaye ayr1 bir doneme aittir (Gok-
yay2000, LII). Jirmunskiy, Secere-i Tera-
kime’deki Salur-Becene miicadelesi ve
Becenelerin, Salur Kazan’in annesi Ca-
caklr’y1 esir etmesi rivayetlerine dayana-
rak olaylarin 9. yiizyilda gectigini ileri
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stirer (Jirmunskiy 1962: Sakaoglu 1998,
497den). Boratav da Jirmunskiy ile ayni
goristedir; ancak o Salur Kazan Oguzla-
rin1 Misliman kabul eder ve olaylarin
9-10. ytizyi1lda gectigini ileri stirer (Bora-
tav 1958, 40). Faruk Siimer olaylar: 6nce
10. ylzyila yerlestirirken (Stimer 1959,
393) daha sonra 11. yiizyilh kabul eder
(Stmer 1999, 370). Muharrem Ergin de
Dede Korkut’taki olaylarin, “IX-XI. yiiz-
yilda (Oguzlarin) baslarindan gecen bii-
yik miicadeleler etrafinda toplanmigs” ol-
dugu gorustindedir (Ergin 1958, 55-56).
Gorildugi gibi en erken tarih olarak 9.
yizyil, en geg¢ tarih olarak 11. yiizyil ka-
bul gormektedir. Hepsinde de cografya
Sirderya boylaridir ve olaylar, 9-11. yiiz-
yillarda Sirderya boylarinda yasayan
Oguzlarin Pegenek ve Kipcaklarla miica-
delelerini yansitmaktadar.

Bence konuyu, Resideddin Oguzna-
mesinde ve Ebulgazi'nin Secere-i Teraki-
mesinde Dede Korkut'un yasadigi do-
nem olarak belirtilen Inal Sir Yavkuy
Han (ST: Inal Yav1 Han), Kay: Inal Han
(ST: Duyli Kay1 Han), Kol Erki Han, Tu-
man Han, Kay1 Yavkuy Han (ST: Kanli
Yavli Han), Ula Demiir Yavkuy Han (ST:
Mur Yavi Han) dénemiyle de iligki kura-
rak ele almak gerekmektedir. Dede Kor-
kut, Inal Sir Yavkuy Han zamaninda or-
taya ciktigina; Kayi Inal, Kol Erki ve Tu-
man hanlara vezirlik ve musavirlik yap-
tigina gore (Togan 1972, 55-61; Ergin ST,
55-64) Salur Kazan da bu dénemde ve
hatta bu hanlar arasinda aranmalidir.

“Dede Korkut Kitab: ile Oguz Des-
tan1 Arasindaki Miinasebetler” adh
arastirmamda Tuman Han’in, Dede Kor-
kut Kitabi’'ndaki Salur Kazan’la, Kol Er-
ki Han’in da Bayindir Han’la aym sahsi-
yetler oldugunu ortaya koymustum.
Orada ayrintili olarak ileri stirdigim
delilleri burada maddeler halinde 6zetle-
meKk istiyorum.

. Bayindir Han’la Salur Kazan ara-
sindaki kaynata-giiveyi iligkisi, Oguzna-
me’de Dede Korkut'un yasadigi belirti-
len donemdeki hitkiimdarlardan sadece
Kol Erki Han’la Tuman arasinda vardair.
Salur Kazan, Bayindir Han'in giiveyisi
oldugu gibi, Tuman da Kol Erki Han'in
giiveyisidir.

2. Dede Korkut Kitabi’'ndaki Bayin-
dir Han'in Bayindir boyundan oldugu
adindan Dbellidir. Tuman'in kaynatasi
Kol Erki Han da Bayindir boyundandar.

3. Dede Korkutta Bayindir Han
semsiye sahsiyettir. Hareketli olan, sa-
vaglara girip ¢ikan Salur Kazandir.
Oguzname’de de Kol Erki naiptir; hare-
ketli olan Tuman Handr.

4. Camit’t-Tevarih’e goére Tuman
Han hayvanlarin dilini bilmektedir ve
kurtlar tarafindan kacirilan koyunlarini
kopegi Kara Barak yardimiyla kurtar-
migtir. Salur Kazan da yurt ile, su ile,
kurt ile ve Karacuk Coban’in kiépegi Ka-
ra Kopek’le haberlesir; yani onlarla ko-
nusur ve Kara Kopek’in yardimiyla Ka-
racuk Coban’in yanina gider. Ustelik Ka-
ra Barak, kara kopek demektir.

Secere-i Terakime’nin birkag yerin-
de Salur Kazan’dan ayrica bahsedilmek-
tedir. Hatta Dede Korkut'un Salur Ka-
zan ic¢in yazdig bir 6vgii siiri de Secere-i
Terdkime’'de yer almaktadir. Yine Sece-
re-i Terakime’de yer alan Salur Kazan’in
annesinin Begeneler tarafindan kaciril-
mas1 olay1 da basta Jirmunskiy olmak
uzere birgcok arastiric1 tarafindan Dede
Korkut Kitabi’'ndaki Salur Kazanin evi-
nin yagmalanmasi olay: ile karsilagtiril-
migtir. Tuman Han’in ve Salur Kazanin
ayr1 ayr1 sahsiyetler olarak Secere-i Te-
rakime’de yer almasi bir celigki gibi go-
riinebilir. Fakat destanlarda ve destani
rivayetlerde boyle karigikliklar her za-
man mimkiindir. Kaldi ki Ebulgazi Ba-
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hadir Han, Tirkmen hocalari, seyhleri
ve beylerinin, Tirkmenler icinde bircok
Oguzname bulundugunu ve bunlarin
yanlig olup birbirini tutmadiginm soyle-
diklerini bizzat ifade ediyor (Ergin
ST,18). Ebulgazi, hem 17. yiizyildaki bu
Oguznamelerden ve Tirkmenlerin sozli
rivayetlerinden, hem de Camii’t-Teva-
rih’ten veya onun bir versiyonundan fay-
dalanmisgtir. Secere-i Terdkime’de basg-
langictan Ogiircik Alp’a kadar olan bé-
lim Camii’t-Tevarih’le paralel gider.
Ogiircik Alptan sonraki kisim ise Ca-
mii’t-Tevarih’te yoktur. Salur Kazan’la
ilgili rivayetler de bu son boélimdedir.
Salur'un annesinin Begeneler tarafindan
kacirilmasi rivayetinin basinda Ebulgazi
“yine bir kitapta soyle demisler ki” diye-
rek bagka bir Oguzname’den faydalandi-
g agikea belirtir. Salur Kazan’in kari-
s1 Boyu Uzun Burla Hatun’un da iginde
bulundugu “Oguz iline beylik kilan kiz-
lar” adli en son bolimii de Ebulgazi’ye
gore “Tirkmenin tarih bilen iyileri ve
yazicilar: soylemiglerdir.” (Ergin ST, 96).
Demek ki bu bélim sozli rivayetten
alinmistir. Su halde Ebulgazi, Ogiircik
Alp’a kadar Camii’t-Tevarihi takip edi-
yor; ondan sonra ise diger Oguznameler-
den ve sbzlii rivayetten faydalaniyor. Is-
te Salur Kazan’la ilgili parcalar da bir is-
tisnayla bu son béliimlerde geciyor. Istis-
na olarak, Salur'un annesinin kagirilma-
s1 onceki bélumde de, fakat ¢cok kisa ola-
rak yer almigtir (Ergin ST, 57). Esasen o
kismin da bir parantez oldugu aciktir.
Biitiin bunlara gore Ogiircik Alp’a kadar
olan kismi ayr1 bir kitap, sonrasini ayri
bir kitap veya kitaplar olarak degerlen-
direbiliriz. Bu durumda Tuman Han’la
Salur Kazanin Secere-i Terakime’'de ay-
r1 ayr1 sahsiyetler olarak ge¢mesi bir ge-
ligki olarak diigiiniillemez. Aslinda Ebul-
gazi Bahadir Han “ve yine Salur Kazan

Kay1 Korkut Ata ile bir zamanda idi.” di-
yerek ikisinin ayn1 zamanda yasadigim
belirtir (Ergin ST, 84). O halde Salur Ka-
zan’la Bayindir Han, Dede Korkutun
danigmanlik yaptigi hanlar arasinda
aramamiz gayet normaldir ve yukarida
gosterdigimiz gibi Salur Kazan ile Tu-
man Han ayni gsahsiyettir.

Dede Korkut'un yagadig: bolimdeki
hanlar Zeki V. Togan’a gore Karluk yab-
gular1 idi. Bu bélimiin ilk hiikiimdar:
Inal Sir Yavkuy, 766’da hakimiyeti Gok-
tiirklerden alan ve Gerdizi'de Ilmasin
Cabgu seklinde gecen Karluk yabgusu
olmalidir (Togan 1972, 133-134). Biz Re-
sideddin Oguznamesinde gecen hane-
danlari, daha iyi bilinen son dénemden
baslayip eskiye dogru takip ederek sag-
lam bir sonuca varilabilecegini distuni-
yoruz. Ciinkii Resideddin Oguznamesi,
modern tarihgilerimizden Nihal Atsiz ve
Yilmaz Oztuna gibi, Tiirk tarihini kesin-
tisiz bir bitiin olarak gérmekte, her ha-
nedan ayr1 bir devlet olarak degerlen-
dirmemektedir. Bundan dolayr biz son-
dan basa dogru hanedanlar1 takip ede-
rek Dede Korkut’un yasadigi ifade edilen
hanlar déneminin hangi hanedana denk
geldigini bulmaya calisacagiz.

Resideddin Oguznamesinde hane-
danlar sondan basa dogru soyle siralan-
maktadir:

1. Hisar Tak’a yerlesen Yazir bo-
yundan Ali Han ogullar:

2. Rum Tirkmenleri (Anadolu bey-
likleri): Karaman, Egref ve diger Tiirk-
menler

3. Salgurlular ve Fars Atabekleri
Harezmsahlar
Gazneliler
Samanogullar:

Sel¢uklular
Karahanhlar
Uygurlar

e R
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Uygurlar ve Karahanlilar, Dede
Korkut’'un yagsadig1 ana béliimden sonra
yer alir. Aslinda Uygurlarla ilgili kisim,
cok da belirli olmayan kiiciik bir boliim-
diir. Tiken Bile Er Bicken Kay1 Yavkuy
Han’in hikimdarhigi sirasinda, Arikh
Arslan Han o6nderligindeki Uygurlar
Oguzlara baskaldirmiglardir. Kay1 Yav-
kuy Han'in oglu sehzade Ula Demiir
Yavkuy Han ordusu ile Uygur Arikli Ars-
lan Han'in ordusu Talas sinmirinda car-
pismiglar ve Arikli Arslan Han adamla-
riyla birlikte 6ldirilmistir. Ula Demir
Yavkuy, Uygurlarin padisahligina Arikli
Arslan Han’in oglu Alp Tavgac Han1 ta-
yin etmis, boylece diinya yeniden diizene
girmigtir. Daha sonra Tiken Bile Er Bic-
ken Kayr Yavkuy Han 6lmiig ve yerine
Ula Demiir Yavkuy Han hiikiimdar ol-
mustur. 75 yil hitkiimdarlik yapan Ula
Demiir Yavkuy bu hanedanin son hii-
kiimdardir. Gorildugiu gibi Uygurlar
metinde bagimsiz bir bolim olarak degil,
Oguzlara téabi iken isyan etmis bir Tirk
hanedan olarak yer alirlar ve bu hane-
dandan sadece iki hiikiimdarin adi ge-
cer: Arikli Arslan Han ve oglu Alp Tav-
ga¢ Han.

Ula Demiir Yavkuy Han’in oglu yok-
tu. Hanedan bu sebepten degismistir.
Resideddin’deki kayit soyledir: “(Ula De-
miir) 6liince yavgu evladi kalmayip onla-
rin nesli kesilince Kara Han oglu Bukra
Han’i padisahliga getirdiler.” (Togan
1972, 63). Her ne kadar Kara Han, Kara
Alp adiyla Ula Demiirin kardesi gibi
gosteriliyorsa da bu kaydin bir belirsizli-
gi ifade ettigi ve devamliligi saglamak
icin disildigi muhakkaktir. Kayit soy-
ledir: “Uladmur'un® 6limiinden sonra
Kay1 Yavgu Han’in oglu Kara Alp basa
gecti. Yag1 onu babasinin Urge Han ile
savagl sirasinda besikten calip gotiir-
miig, sonra doniip gelerek babasini ha-

yattayken gormisti.” (Togan 1972, 63).
Hanedan degisikligi sirasinda bu tiir hi-
kayelerle baglanti kurup devamlhilig:
saglama yontemi, Oguzname’nin ozellik-
lerinden biridir. Nitekim Secere-i Teraki-
me’de ayni kisim biraz farkli anlatilir:
“Mur Yavi’min hatunlarindan oglu yok
idi. Urca Han denen zatin ilini basip al-
di1g1 zaman bir kadin esir edip, bir miid-
det bakip, gonderdi. O kadin yurduna
vardiktan sonra Mur Yavi Han’dan ha-
mile olmugum, dedi. Bir kag ay sonra og-
lan dogurdu. Adim1 Kara koydular. Day:-
larinin arasinda biyudi. Yigit olduktan
sonra kacip Mur Yavi Han katina geldi.
Mur Yavi da onu ogul kildi. Mur Yaw1 6l-
ditkten sonra biitiin halk toplamip onu
Han yaptilar.” (Ergin ST, 66).

Karahanlhh hanedanina bu yolla ge-
¢ilmis olur ve bu hanedandan gu hiikiim-
darlarin adlar1 Oguznamede gecer: Kara
Han, Bukra Han, Kor1 Tekin, Oyunak,
Kara Arslan Han, Osman Han, Esli
Han, Saban Han, Buran Han, Ali Han.
Her ne kadar tarihi kayitlarda Karahan-
Ii hiitkimdarlar1 arasinda Kor1 Tekin,
Oyunak, Osman, Esli, Saban, Buran
(Turan ?) hanlar yoksa da Kara, Bugra,
Arslan unvanlar: bircok Karahanl hii-
kiimdar tarafindan kullamildigina gore
bu hanedanin Karahanlilar oldugundan
stiphe etmeye gerek yoktur. Faruk Su-
mer de bu husustan emindir (Siimer
1959, 378). Ebulgazi’de Koz olarak ge-
cen Kor1 Han’in, Karahanhlarin ilk hii-
kiimdarlarindan Kadir Han olmas1
miimkiindiir. Oguzname’de Oyunak ola-
rak gecen hiikiimdar ise Kadir Hanin
oglu Ogulcak olabilir.

Hanedanlar1 sondan basa dogru iz-
ledigimiz takdirde, Kara Han, Bugra
Han, Kor1 Han gibi hanlarla temsil edi-
len Karahanh ve Arikli Arslan Han, Alp
Tavgac¢ Han'la temsil edilen Uygur hane-
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danlarindan 6nceki hanedan olarak kar-
simiza Goktirklerin ¢ikmasi gerektigi
aciktir. Hanedanlarin siralanisi Goktiirk
donemini acikca gozlerimizin éniine ser-
mektedir. Bu sebeple biz Inal Sir Yavkuy
ile baglayan ve Ula Demiir Yavkuy ile bi-
ten dénemi Goktirk donemi olarak ka-
bul ediyoruz. Bu dénemdeki alt1 handan
tuci Camiu’t-Tevarih’te yavkuy, Secere-i
Terakime’de yav: unvanim tagimaktadir.
Biitiin aragtirmacilarin ittifak ettigi gibi
yavkuy ve yavt kelimeleri yabgu kelime-
siyle aymdir. bnin v'ye doniigmesi ve
ikinci hecenin basindaki g’'nin diigsmesi
Tirkeenin en yaygin ses olaylarindan-
dir. Sadece Karluklarla Sirderya boyla-
rindaki Oguzlarin hitkiimdarlarina degil
Bat1 Goktiirk ve Tirgis hiikiimdarlarina
da yabgu denildigi bilinmektedir. Bat1
Goktiirklerinin ilk hiikiimdar: Istemi de
yabgu unvaninmi tasimaktaydi. Goktirk
anitlarinda yabgu ve sad unvanlarinin
birlikte kullanilis1 sadece Batidaki
Turkler icin s6z konusudur (Giraud
1999, 113). Cin kaynaklar: ise Bat1 Gok-
tirklerine Se-hu T’u-kiue, yani “yabgu-
nun Tirkleri” demektedirler (Giraud
1999, 114). Peter Golden’e gore yabgu
kagan “devletin bati1 kisminin yoneticisi
Istemi ve haleflerine verilen unvan”dir
(Golden 2002, 103) ki bu, Camiii’t-Teva-
rih ve Secere-i Terakime’deki Inal Sir
Yavkuy Han (ST: Inal Yavi Han), Kay1
Yavkuy Han (ST: Kanli Yavli Han), Ula
Demiir Yavkuy Han (ST: Mur Yavi Han)
isimlerindeki unvanlara tam tamina uy-
maktadir. O héalde tereddiit etmeden
soyleyebiliriz ki Dede Korkut'un yasadi-
g1 hanlar donemi Bati1 Goktiirk ve Tir-
gisler donemi idi. Esasen 552-766 ara-
sindaki bu donem, Oguzname’de Dede
Korkut’'un yasadigi donem olarak ifade
edilen Hz. Muhammed — Abbasi dénemi-
ne de tam tamina denk gelmektedir.
Dede Korkut’'un yasadigi donemi
Bat1 Gokturkleri olarak tespit ettigimize

gore bu dénemin ilk hiikiimdar: Inal Sir
Yavkuy Han’i da? Istemi Kagan olarak
kabul edebiliriz. Bilindigi tizere Bizans
kaynaklar1 Istemi Kagan’dan Silzibul,
Islam kaynaklar ise Sincibu Hakan ola-
rak bahsederler. Bizans kaynaklarinda
Sizibul, Sizabul, Dizabul, Dilzibul gibi
sekiller de vardir (Golden 2002, 103). Ay-
rica orta Farscada Sincepuk, Ermeni
kaynaklarinda Cenastanli Cepuh olarak
kaydedilir (Golden 2002, 103). Biitiin
bunlar Sir Yabgu'nun degisik bicimleri-
dir. Sir kelimesi Arap ve Fars kaynakla-
rinda Sin, Bizans kaynaklarinda ise Si~-
Sil, Di~Dil olmustur.Yabanc1 kaynakla-
rin, Goktiirk bengii taslarinda da gecen
sir kelimesindeki r sesini teshis edeme-
dikleri anlagiliyor. Bana gore sir, si- fiili-
nin genis zaman sifat-fiilidir ve “kiran”
yani “muzaffer” anlamina gelmektedir.
Yabgu kelimesi de Arap kaynaklarinda
cibu, Bizans kaynaklarinda zibul~zabul
olmustur. Her iki kelime, ozellikle cibu
kelimesi, Kaggarli Mahmud’un isaret et-
tigi Oguz ve Kipcaklardaki y->c- degisik-
ligi sonucu ortaya cikmigtir (Atalay I
1941,31). Bilindigi gibi Oguzlarda ikinci
hecenin bagindaki g’ler de diigser. Bu du-
rumda kelime yabgu>cabgu> cabu>cibu
gelismesini gostermis oluyor. Secere-i
Terakime’deki bi¢im ise yabgu>yavgu
>yavu>yavt gelismesini gostermistir. g
diismesine ek olarak burada, daha Eski
Uygur ve Karahanli donemlerinde basla-
yan -b->-v- degismesi de vardir.

Kay1 Inal Han’m 6liimii iizerine ya-
pilan téren de Goktirk bengii taglarini
hatirlatiyor. Camii’t-Tevarih’te toren
soyle anlatiliyor: “Kay1 Inal Han vefat
edince yug toreni i¢in babasinin naibi
bulunan Bayandir Donker'in oglu Erki
biiyiik bir as tertiplemisti. Iki gol (na-
vur) yapip birisini yogurt (ayran), birini
de kimizla doldurmus; 6ylesine cok at,
s1g1r ve koyun eti toplamisti ki bunlar-
dan birka¢ dag olmustu. Ne kadar mem-
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leket varsa oralardan insanlar yuga gel-
mis; hepsine asg vermisler; onlar beraber-
lerinde géturmiisler, lakin yine de art-
misgt1.” (Togan 1972, 55). Gercekten de
Goktiurk anitlarinda anlatildigina gore,
Bumin ve Istemi Kagan éliince Kore,
Cin, Tibet, Iran, Bizans, Kirgiz, Uc Kuri-
kan, Otuz Tatar, Kitan ve Tatabi’dan,
Oguznamenin ifadesiyle “ne kadar mem-
leket varsa oralardan” cenaze torenine
temsilciler gelmistir (KT D 4). Bu ben-
zerlik Togan'in da dikkatini cekmistir.
Togan bu kisimla ilgili dip notunda soyle
diyor: “Burada Erki'nin biiyik as verdigi
Sir Yavkuy’a ait kayitlar, Goktiirk kita-
belerinin ifadesini hatirlatiyor. Marqu-
art'n Sir Yabgu olarak bildirdigi, Islam
ve Bizans kaynaklarica Istemi’yi ifade
ettigi ileri siiriilen kelime ile bu isim ve
bu ifade, Oguz Destaninin ilerde daha si-
ki tahlil edilmesi gereken kisimlari ol-
malidir.” (Togan 1972, 103). Bumin ve Is-
temi Kagan’in cenazelerindeki bu millet-
ler aras1 biiytik torenin 156 yil sonraki
torunlar1 Bilge Kagan tarafindan unu-
tulmamasi gibi 14. yuizyildaki destan
metinlerine kadar yankilanmas: da ola-
ganiusti bir keyfiyettir.

Bat1 Goktiirk kaganlarindan begin-
cisinin adi1 Cin kaynaklarinda Ni-li ola-
rak gecer (Salman 1998, 135). Bu ismin
de Inal olmas1 kuvvetle muhtemeldir. O
halde Camiii't- Tevarih’teki Inal Sir Yav-
kuy Han ile Kay1 Inal Han’in; Istemi Ka-
gan (Sir Yabgu= Sincibu=Sinzibul) ile
besinci hiikkiimdar Ni-li (Inal)nin sahsin-
da Bati1 Goktiirklerinin birinci dénemin-
deki hitkiimdarlar temsil ettigini diisi-
nebiliriz. Bence Oguzname’deki diger
dort hiikkimdar (K6l Erki Han — Tuman
Han — Kay1 Yavkuy Han — Ula Demiir
Yavkuy Han) ise Tiirgisler donemine ait-
tir.

Bilindigi gibi Tirgisler déneminin
en biyik hikimdar: Sulu Kagandir.
Cin kaynaklarinda Su-lu Kagan’la ilgili

olarak verilen bilgiler son derece ilgi ce-
kicidir ve bu bilgiler bizi Su-lu Kagan’la
Salur Kazan arasinda iligki kurmaya go-
turmistir. Cin kaynag Chiu T’ang-shu
su bilgileri veriyor:

“Su-lu'nun karakteri ¢ok comertti.
Her savastan sonra ele gecirdigi ganime-
tin hepsini komutanlari, askerleri ve
boylar1 arasinda paylastirirdi. Emrinde-
kiler onu severdi ve onun i¢in ¢ok ¢aligir-
lardi. Gizlice Tibetlilere el¢i gonderdi.
Doguda Goktiirklere baghydi. Goktiirk-
lerin ve Tibetlilerin her ikisi de Su-lu’ya
kiz verdiler. Boylece ti¢ ulkeden kizi, ka-
tun ilan etti. Ayni zamanda bir¢ok oglu-
na yabguluk verdi. Masraflar gittikce
arttl. Boylece stok kalmadi. Omriiniin
son yillarinda ele gegirilen hazineyi ken-
dine ayirdi ve paylastirmadi. Ayrica so-
guk alginligina yakalandig i¢in bir kolu
fel¢ oldu. Emri altindaki cesitli boylar
gittikce ondan sogudular. Buyik lider
Mo-h1 Tarkan ve Tu-mo-tu iki boyun en
glicli onderleri idiler. Halklar1 da Sar:
ve Kara olarak ikiye ayrilmisti. Birbirle-
rine karg: giipheyle bakiyorlardi. 738 y1-
linin yazinda Mo-h1 Tarkan askerlerinin
basinda geceleyin Su-lu’'ya saldirarak
onu 6ldiirdi. Tu-mo-tu baslangicta Mo-
h1 Tarkan’la birlikte bu plam yapmisti.
Ancak ona isyan ederek, artakalan halk:
toparlamasi i¢in, Su-lu'nun oglu T'ou-ho-
hsien’i kagan yapti.” (Chiu T’ang-shu
1997, 5192).

Diger bir Cin kaynagi, T'ung-chi-
en’deki bilgiler soyledir:

“Tirgis kagan1 Su-lu genellikle c6-
mertti. Her savastan sonraki ganimeti
cesitli boylar arasinda paylastirirdi.
Kendisine sahsi mal ayirmazdi. Bundan
dolayr halki mutluydu ve ona hizmet
ederdi. T’ang hanedaninin bir prensesi
ile evliydi. Ayrica gizlice Goktiirkler ve
Tibet’le iligki kurmustu. Goktiirk ve Ti-
bet’ten her biri ona bir kiz verdi. Su-lu,
ug tlkenin kizlarini katun ilan etti. Ayri-
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ca birkag oglunu da yabgu yapti. Masraf-
lar gittikce artti. Bundan dolay: savasta
elde edilen ganimet artik paylastirilma-
di. Son yillarinda hastaland1 ve bir eli
fel¢ oldu. Cesitli boylar ondan uzaklasti.
Seflerden Mo-h1 Tarkan ve Tu-mo-tunun
iki boyu en giiclii idi. Onlarin boylar: ay-
rica sar1 ve kara olarak ayrilirdi. Birbir-
lerine kars1 giivensiz idiler. Boylece Mo-
h1 Tarkan askerlerinin basinda, gece ani
bir gekilde saldirarak Su-lu’yu 6ldirdi.
Tu-mo-tu baslangicta Mo-h1 Tarkan’la
birlikte bu planm1 yapmisti. Onlarin da
aralarinda ayrilik cikti. Tu-mo-tu, Su-
lu'nun oglu Gu-so’yu, geride kalan halk:
toparlamas1 ic¢in, T’ou-ho-hsien Kagan
olarak basa gecirdi.” (T"ung-chien 1997,
6833-34)3

Cin kaynaklarinda Kara Tiurgisler-
le Sar1 Turgisleri karg1 kargiya getiren
ganimetin dagitilmamasi konusu, Dede
Korkut Kitabinin 12. boyunda da ayni
sekilde vardir. I¢ Oguz’a Dis Oguz’un asi
oldugu bu boy soyle baslar:

“U¢ Ok ile Boz Ok yigimak olunca
Kazan evini yagmalatirdi. Kazan yine
evini yagmalatti. Fakat Dig Oguz birlik-
te olmadi. Sadece I¢ Oguz yagmaladi. Ne
zaman Kazan evini yagmalatsa karisi-
nin elinden tutar, disar1 ¢ikardi; ondan
sonra yagma ederlerdi. Dig Oguz beyle-
rinden Aruz, Emen ve diger beyler bunu
igittiler; dediler ki ‘bak bak, simdiye de-
gin Kazan’in evini birlikte yagma eder-
dik, simdi nigin birlikte olmuyoruz’ dedi-
ler. Bitiin Di1g Oguz beyleri ittifak ede-
rek Kazan’a gelmediler ve ona diigsman-
lik eylediler.” (Ergin 1958, 243-244).

Goriildiigi gibi I¢ Oguz ile Dis
Oguz’'un bozusma sebebi aymidir. Bati
Goktirkleri ve Turgisler i¢in kullanilan
On Ok terimi gibi Dede Korkut'ta da ka-
bileler ok terimiyle ifade edilmektedir:
Uc Ok — Boz Ok. Yalniz Cin kaynaklarin-
da Sar1 Tirgiglerin bas1 Baga Tarkan bir
gece baskiniyla Su-lu’yu oldiurdiaga hal-

de Dede Korkut Kitabi’nda Salur Kazan,
Di1s Oguz’'un bas1 Aruz Koca’yr oldur-
mektedir. Tirk halk muhayyilesi, kahra-
maninin feci sonunu kabul edememis ve
isi tersine cevirerek Salur Kazan ha-
yatta birakmigtir.

Cin kaynaklarindaki Su-lu'nun eli-
nin felc olmas: motifi, Islam kaynakla-
rinda Kol Cor Baga Tarkan tarafindan
Su-lu'nun elinin kirilmas: seklinde ge-
cer. Taberi’ye gore nerd oyunu sirasinda
Kol Cor, Su-lw'nun elini kirmistar. Tbnii’l-
Esir’e gore tavla oyunu sirasinda Kol Cor
bir gece baskiniyla Su-lu’yu oldirir
(Salman 1998, 69). Bu olay da Dede Kor-
kut Kitabr'nin 12. boyuna baska bir ge-
kilde yansimigtir. Dig Oguzlarin basi
Aruz Koca, Salur Kazan’la aralarini bul-
masi icin Bamsi Begrek’i ¢agirtir. Ashin-
da bu bir hiledir. Begrek’in kendi taraf-
larina ge¢mesini ister. Begrek bunu ka-
bul etmeyince sag uyluguna bir kili¢ ¢a-
larak onu oldirir. Boylece Salur Ka-
zan’la karsilasmadan 6nce Begrek’i ber-
taraf etmis olur.

Secere-i Terakime’ye gore “yedi kiz
bitin Oguz elini agzina bakindirip ¢ok
yillar beylik kildilar.” Bu kizlardan bi-
rincisi Altun Kozli Sunduz (Sundun)
Bay’in kiz1 ve Salur Kazan Alp’in karisi
Boyu Uzun Burla idi (Ergin ST, 97). Cin-
liler tarafindan Su-lu Kagan’a gonderi-
len, aslinda Asena soyundan olan ve Su-
lu tarafindan katun ilan edilen zevcele-
rinden Kiao-ho da Cin kaynaklarina go-
re bir bey gibi davranmakta idi. Su-lu
Kagan Bati bolgelerinde bulundugu sira-
da Kiao-ho, bin at1 satmak ve alig veris
yapmak tizere adamlarini Kuga’ya gon-
dermig ve adamlar da valiye katunun di-
lek ve ricalarini iletmigti. Cinli vali buna
kizarak “imparatorlugun (Cin’in) bir va-
lisi olan bana talimatlar vermek A-che-
na ailesinin bir kizina nasil yakigir?” di-
ye bagirmig ve Tirgis memurunu dov-
dirmisti. Su-lu dondikten sonra Ku-
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ca’ya bir akin diizenleyerek bunun ceza-
st vermisti (Salman 1998, 51-52). Bu
hadise, zamaninin biyiik kismini akin-
larda, 6zellikle Maveratinnehir bslgesin-
de geciren Su-lu'nun yoklugu sirasinda
Kiao-ho Katun’un bir yonetici gibi dav-
randigim gostermektedir.

Su-lu Kagan’in Cin kaynaklarinda
belirtilen comertligi gibi Salur Kazan’in
comertligi de meshurdur. Korkut Ata ta-
rafindan yazildig1 soylenen ve Secere-i
Terakime’de yer alan Salur Kazan 6vgii-
stinde onun comertligi su dortliikle anla-
tilir:

Bir kazanga kirk bir atning etin sald1

Ol kazanni sol eligi birlen ald:

Sag eligi birlen ilge tlestirdi

Alplar bigler kéren bar mu Kazan kibi ?
(Kononov 1958, 66).

Ayni giirde Salur Kazanin Arap,
Acem ve Miislimanlarla iligkisine de yer
verilmigtir:

Turk ve Tirkmen Arab Acem raiyyetler

Kazan kild1 Miistilmanga terbiyetler

Kaéfirlerni kird: usal kop fursatlar

Alplar bigler kéren bar mu Kazan kibi?
(Kononov 1958, 66).

Gerek Dede Korkut'un elimizde bu-
lunan yazmalarinda, gerek Secere-i Te-
rakime’de Salur Kazan ve Oguzlar tabii
ki Musliman olarak gosterilmigtir. Su-
lu Kagan ise Miisliman degildi. Ustelik
Emevilerin Horasan valilerine adeta
kan kusturmustu. Arap ordularinmi bir-
kac¢ defa kusatarak onlar1 susuz birak-
mis ve bu giinler Islam tarihlerine “yev-
mii'l-ats” (susuzluk giinii) olarak ge¢mis-
ti. Yerli hanlara yardim ederek Emevi is-
tilacilara biyiik sikintilar yasattig: icin
Arap tarihleri Su-lu Kagan’a Eba Muza-
him (zahmet veren, tazyik eden) lakabi-
nm1 vermiglerdi (Salman 1998, 67). 724’te-
ki Fergana seferine kadar siirekli ilerle-
me durumunda olan Araplar, bu seferde

Su-lu Kagan tarafindan ric’ate mecbur
birakilmig ve 15 yil siireyle miidafaa va-
ziyetinde kalmiglardir (Salman 1998,
50). Miisliiman Arap ordularina kars:
kazandig1 bitin bu galibiyetlere ve on-
lara c¢ektirdigi sikintilara ragmen yuka-
ridaki dortligia nasil aciklayacagiz? Sa-
lur Kazann Misliiman yapan Tirk des-
tan geleneginde bdyle bir dortlik aslinda
tabii kargilanabilir. Zaten pek c¢ok aras-
tirici, Salur Kazan ve Dede Korkut’taki
Oguzlarin, Tirklerin Mislimanligindan
once yasadiklar: konusunda hemfikirdir.
Fakat bence dortlikte bu agiklamadan
daha fazlasi vardir. Tirgis kaganlar
icinde Arap, Acem ve Miislimanlarla en
cok iligkisi olan Su-lu Kagandir ve dort-
likte iste bu yogun iligkilere temas edil-
mektedir. Su-lu, 724, 728, 730 ve 736 ta-
rihlerinde tam dort defa Maveraiinne-
hirdeki yerli hitkiimdarlara yardima git-
mis ve sonuncu seferi hari¢ hepsinde
Arap ordularimi ¢ok zor durumda birak-
mistir. Onun Kemerce ve Semerkand ku-
satmalar ¢cok meshurdur. Ancak Su-lu’-
nun Bati ile iligkileri her zaman savas
seklinde olmamaisg; ¢ogu zaman o, Mave-
ratinnehirin yerli Misliman hikim-
darlar tarafindan yardima cagrilmig ve
bu savasglarin bir kisminda Su-lu, Eme-
vilere karg1 Abbasileri tutanlara yardim
etmistir. Ozellikle Abbasi taraftar: Haris
bin Sureyc’in biitiin maiyetiyle Tirgisle-
rin emrine girmesi ve Su-lu tarafindan
kendisine Farab sehrinin verilmesi kay-
da deger (Salman 1998, 63-64). Su-lu’-
nun son Maverainnehir seferi bu sebep-
le olmustur. Dolayisiyla Abbasi taraftar:
yerli hitkimdar ve kumandanlar katin-
da miispet ve itibarl bir sahsiyet olarak
degerlendirilmesi normaldir. Omriiniin
sonunda Mekke’ye gidip haci oldugu da-
hi Secere-i Terdkime’de kaydedilmigtir
(Ergin ST, 84).

Salur Kazan’la Su-lu Kagan arasin-
daki biitiin bu ortak noktalardan sonra
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iki isim arasinda da benzerlik bulundu-
guna dikkat cekebiliriz. Bence Cin kay-
naklarindaki Su-lu kelimesi Tirkcede
Salur olarak teshis edilmelidir. 7 sesinin
Cincede bulunmadigi malimdur. Biz Ka-
zan kelimesinin de artik unutulmus olan
kagan yerine ikame edildigi kanaatinde-
yiz. Elbette bunda IThanlh Gazan Han’in
adinin da tesiri miimkiindir. Ote yan-
dan Su-lu Kagan ve Soko’dan onceki
Tirgis kagam U-ce-le’nin adi ile Salur
Kazan’in babasinin ad1 Ulas arasinda da
bir iligki kurulabilir. Tki kelime arasinda
metatez (seslerin yer degistirmesi) var-
dir. U-ge-le, Su-lu'nun babasi olmamakla
beraber, ondan onceki biiyiik hiikiimdar-
lardan biri olarak Su-lu'nun babas: farz
edilmesi destan gelenegi i¢in son derece
tabiidir. Bence Su-lu’yu 6ldiren Kol Cor
Baga Tarkan adi ile Salur Kazan’la ara-
s1 acilip onunla doviigen Aruz Koca adi
arasinda da benzerlik vardir. Kol Cor ke-
limeleri Dede Korkut'ta Koca bigimine
donmistur.

Buraya kadar kurdugumuz iligki-
ler, Bat1 Goktiirkleri olan On Oklarin ve
Tirgislerin, Oguzlarin atalar1 oldugunu
acikca gostermektedir. “Oguzlar” adh
abidevi eserin sahibi Faruk Stmer de
Bati1 Goktiirklerinin, Oguzlarin atalar:
oldugu goriisiindedir. Hatta o, Cin kay-
naklarinda gecen “Bati1 Goktiirklerinin
konusgtuklar1 dil Dogu Goktiirklerinin-
kinden biraz farkhidir.” ifadesindeki far-
ki1 Oguz Tirkcesinin temsil ettigini ve
Oguzcanin da Bati1 Goktirklerinin dili-
nin devami oldugunu kabul eder (Stimer
1999, 45-46). Stimere gore 766’da Kar-
luklar Suyabit (Tokmak civarinda) ele
gecirince Oguzlar Batiya goctiiler (Si-
mer 1999, 31). Turgisler tizerine ayrinti-
I1 bir calisma yapan Hiiseyin Salman’a
gore de 766’dan sonra On Oklar Kuzey-
batiya dogru gitmisler ve Hazar'in kuze-
yindeki Uzlarla, Sirderya boylarindaki
Oguzlar1 tegkil etmislerdir (Salman

1998, 86). Oyle anlasihiyor ki Oguzlar,
kavmi bir tegsekkiil haline Bat1 goktiirk-
leri caginda gelmislerdir. Onceleri on
boydan olusan Oguzlar hem 766’dan
sonraki goc sirasinda, hem de Sirderya
bolgesinde bagka boylar1 da biinyelerine
katarak 24 boy héaline gelmislerdir.
1070’lerde dahi Kagsgarli Mahmud'un 22
Oguz boyundan bahsetmesi ve iki Halag
boyunun Oguzlara sonradan katilarak
24 boy olduklarinmi belirtmesi, 24’14 te-
sekkiiliin ancak 11. yiizyilda tamamlan-
digimi1 gostermektedir.

Oguz — Tirgis ve Salur Kazan — Su-
lu Kagan ayniyeti, ister istemez Dogu
Goktiirkleri tizerinde de disiinmemizi
gerektirmektedir. Bilindigi gibi Su-lu’-
dan onceki Turgis kaganlar1 U-ge-le ve
oglu So-ko Dogu Goktiirkleri ile ¢ok ¢etin
savaglar yapmiglardir. Bu savaslar Ton-
yukuk, Kol Tigin ve Bilge Kagan bengi
taslarinda da anlatilmistir. Kapgan Ka-
gan donemindeki ilk buyik savas
698'de, Yaris (Cungarya) ovasindaki Bol-
cu mevkiinde olmus; Tonyukuk'un yé-
nettigi, Bilge ve Kol Tigin’in de katildig
savagta Tirgisler yenilmislerdir. Bu sa-
vasta Tirgis kagani (U-ce-le) tutsak
edilmig, Turgis sad1 ve yabgusu oldiril-
miistiir (T II B 6-7). Ikinci Tiirgis seferi
bizzat Kapgan'in yonetiminde 710 yilin-
da yapilmis; Bilge ve Kol Tigin’in de ka-
tildig1 ve yine Bol¢u’da cereyan eden bu
savasta Tirgis kagani (So-ko) ile yabgu
ve sad1 6ldirdlmiustir (BK D 27-28). Biz-
ce Secere-i Terakime’de Salur Kazanin
annesi Cacakli’nin kacirildigi belirtilen
savag (Ergin ST, 88), 698'deki Bolc¢u sa-
vagidir. Annesi Cacaklrnin kacirildig:
savagta Salur, hentiz ¢cocuk yasta olmali-
dir; ¢iinkii diisman annesini kacirirken
Salur kagmigtir (Ergin ST, 88). 716’da
Tirgis tahtina oturan Su-lu da 698’de
cocuk yasta olmalidir. Secere-i Teraki-
me’de Oguzlara saldiran Begenelerin pa-
digsahinin adi “Toymaduk”tur. Salur Ka-
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zan’in babasi Ulag ile U-ge-le arasinda
kurdugumuz baglant1 dogru ise Toyma-
duk ile Tonyukuk arasinda da baglant:
kurabiliriz.

Cok uzun siiren olugsum siirecleri
icinde destanlara giiphesiz ki sonraki
olay ve sahsiyetler de yansir. Salur Ka-
zan ve arkadaslarinin miicadelelerinde
de elbette Oguzlarin daha sonra Sirder-
yva boylarinda Peceneklerle ve Kipcak-
larla yaptiklar1 savaslarin izleri vardir.
Hatta Dogu Anadolu ve Azerbaycan’a
geldikten sonra, burada Girciilerle ve
Giirci kralliginin emrindeki Kipgaklarla
yapilan miicadeleler de destana, en azin-
dan yer ve sahis adlar: olarak yansimig-
tir. Biz Salur Kazan’la ilgili rivayetlerde-
ki ilk tabakanin Tirgis-Goktirk savas-
larina dayandigini anlatmak istiyoruz.

Konuya son olarak eklemek istedi-
gimiz bir nokta daha var. Bat1 Goktiirk-
leri ve Turgisler, Oguzlarin atalari oldu-
gu gibi Dogu Gokturkleri de Kipgaklarin
atalaridir. Uygur kagam1 Bayan Corun
diktirdigi Sine-Usu anitinin kuzey yiizii-
nin 4. satirinda “tir...b¢k elig yil olur-
mig” geklinde bir ibare vardir (Orkun
1936, 164). Klyastorniy bastaki kismi
“Turk Kibcak” seklinde tamir etmistir
(Klyastorniy 1986, 153). Ibarenin anlam
“Turk Kipgak elli y1l oturmus (hiikkiim
stirmiis)” demektir ki bu, ikinci Goktirk
déneminin Uygurlar tizerindeki hakimi-
yetini ifade eder. Burada 6nemli olan
nokta, Dogu Goktirklerinin, Uygurlar
tarafindan Tiirk Kipcak olarak anilmasi-
dir.

Sonu¢ olarak Kipcaklarin atalar
olan Dogu Goéktiirkleri ile Oguzlarin ata-
lar1 olan Tirgisler (Bati Goktiirkleri)
arasindaki savaslar, Dede Korkut Kitab1
ile Secere-i Terakime’deki Salur Kazan
rivayetlerinin ilk tabakasini olusgtur-
makta ve destanin ana kahramani Salur
Kazan’in tarihteki karsiligi Su-lu Kagan
olmaktadir.

NOTLAR

Faruk Simer'in Ula Demiir okudugu ismi Ze-
ki Velidi Togan Uladmur okumaktadir.

2 Faruk Stimer, Camiii’t-Tevarith yazmalarin-
daki Sir kelimesinin Sira, Siru, Soyram bi¢imlerini
de tespit etmistir (Stimer 1959, 370).

3 Cince kaynaklardan ilgili kisimlar1 bulup
terciime eden Konuralp Ercilasun’a tesekkiir ede-

rim.
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