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Notes sur la relation entre les “variations sur un poéme
de Karacaoglan” et la poésie populaire traditionnelle
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OZET

Cumhuriyet Donemi Tiurk Siiri ile halk giiri gelenegi arasindaki iligki her zaman tartigilmigtir. Bu bag-
lamda incelenebilecek bir 6rnek, Melih Cevdet Anday’ i “Karacaoglan’m Bir Siiri Uzerine Cesitlemeler” adl
uzun giiridir. Anday’in, bu siir aracihigiyla Karacaoglan ile kendi siir anlayig1 arasinda bir bag kurmak iste-
digi bilinmektedir. Anday’in bu ¢abasi kaydadeger olsa da, bu bag iki nedenden 6tiirii zayiftir: Bunlardan bi-
rincisi, sozli ve yazih kilttur arasindaki farklarin, halk siiri geleneginin modern siir i¢cinde yeniden-iiretimi-
ni zorlastirmasidir. Tkinci neden ise, Anday’in Karacaoglan’mn siirini kullanisinda yatan eklektizmdir.
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ABSTRACT

The relationship between Turkish poetry of the republican era and traditional folk poetry has always
been of great concern. Within this context, one example to deal with is Melih Cevdet Anday’s long poem, “Va-
riations On a Poem of Karacaoglan”. Anday is known of having aimed to establish a link between traditional
folk poetry of Karacaoglan and his own poetica via this poem. Although his effort is remarkable, the link he
had tried to establish is weak because of two reasons: First, the distinctions between the oral and the writ-
ten culture leads to a difficulty in terms of the reproduction of traditional folk poetry within modern poetry.
Secondly, there lies an eclecticism in Anday’s usage of Karacaoglan’s poem.
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Giris
Cumhuriyet Dénemi Tirk Siiri,

bi'nin giir anlayis1 i¢in yapilabilecegi gi-
bi halk siirinden yararlanma dogrultu-

halk siiri gelenegi ile olan iligkisi bagla-
minda ele alindiginda, bu dénem icinde
Melih Cevdet Anday’in siir anlayis: ilk
bakigta bu tiirden bir sorunsalin kapsa-
m1 disinda diisiiniilebilir. Ozellikle bi-
cimsel acidan halk siiri gelenegi ile cum-
huriyet doneminde kurulan baglar digi-
nilldiginde, Andayin siirleri, 6rnegin,
Ahmet Kutsi Tecer'in ya da Cahit Kiile-

sunda kolaylikla incelenemez.
Gelgelelim, Anday’in ilk kez 1984
yilinda yayimlanmis Tanidik Diinya adli
kitabinda yer alan “Karacaoglan’in Bir
Siiri Uzerine Cesitlemeler” iistbashkl
siirleri, bicimsel 6zelliklerden bagimsiz
olarak incelendiginde Karacaoglan’in bir
siiri dolayiminda halk sgiirinden yarar-
lanmaktadir. Anday, Karacaoglanin ge-
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lenek icinde iiretilmis olan siirini kendi
siir anlayis1 cercevesinde kullanmakta-
dir.

Bu calismada Melih Cevdet An-
day’in “Karacaoglan’in Bir Siiri Uzerine
Cesitlemeler”i halk siirinden yararlanig
ve gelenek ile kurdugu iligski a¢isindan
sorgulanacaktir. Bu dogrultuda, halk si-
iri, sozli kiltir kapsaminda ele alina-
cak, Anday’in s6z konusu siirlerinin ge-
lenekten ne 6l¢giide yararlandig: ve bu gi-
irlerde halk siirinin bir yeniden-iiretimi-
nin s6z konusu olup olmadig1 irdelene-
cektir.

Sozlii Kiltiir ve Halk Siiri Gele-
negi

Ferit Edgi'nin aktardigina gore,
Melih Cevdet Anday, Tanidik Diinya’y:
resimleyen Abidin Dino’ya, kitap yayim-
lanmadan o6nce yazdig1 mektuplarda
“Karacaoglan’mn Bir Siiri Uzerine Cesit-
lemeler™i yazarken giittiigii amagtan ve
bu siirleri yazma siirecinden su sekilde
soz ediyor:

‘Bunlarda Halk Siirimizin gelenek-
sel yapilarina uymadan (onun 6l¢ii-uyak
diizeninden de uzak kalarak) kendi im-
gelerimle ¢alismay1 denedim, temalar:
Karacaoglan’dan aldim.

[....] ‘Kimi dizeleri oldugu gibi kul-
landim, fakat siirin biitiiniine, hele yapi-
sina hi¢ bagh kalmadim. At1 ile oradan
oraya giden Karacaoglan kendi imgele-
rimle canlandirmay: yegledim.

Benim ig¢in sorun su idi: Dilimizin
ve kiiltirimizin olduk¢a sik degigimle-
re ugramasi, bizde, ge¢migten yararlan-
ma anlayis ve egilimine giiclikler dogu-
rur; bu konuyu yillar boyu diistiniip dur-
musumdur. Ziya Gokalp’in sanatlarimiz
icin ogitledigi ‘Batili teknik-yerli 6z’
ogutlemesi, gercekte kolay uygulanir gi-
bi degildir; sanat¢ilarimizin ¢ogunda ko-
laya ka¢ma egilimini beslemigtir.

[....] Karacaoglan’dan kendi siirimi-
zi ¢ikarip ¢ikaramayacagimdi benim igin
sorun. Belki ¢ok uzaklastim ondan, ama
Karacaoglan1 yinelemekten olumlu bir
sonu¢ alinacagini sanmam.’ (124)

Bu uzun alintiy1 yapmamizin sebe-
bi, alintinin Anday’in bu siirleri yazar-
ken tam da gelenekten yararlanma so-
runsali i¢inden disiindigine bir kanit
olusturmasidir. Acaba Anday bu sorun-
sal gergevesinde diisindigi ve bu siirle-
ri yazdig1 halde, sonucta ortaya c¢ikan
metinlerle “Karacaoglan’dan kendi siiri-
mizi cikar[mak]” (124), baska bir deyisle,
halk siiri gelenegi ile modern Tirk siiri
arasinda bir bag kurmak amaclarini ger-
ceklestirebilmig midir?

Melih Cevdet Anday'in Tanidik
Diinya’da yer alan “Karacaoglan’in Bir
Siiri Uzerine Cesitlemeler” iistbaglikl,
romen rakamlariyla numaralanmis on
iki siirinin kaynak metni olan Karacaog-
lan siiri agagidadir:

Kalk gidelim atim harab haneden,
Kismatimiz versin Mevla’'m Yaradan.
Egrikol’da yem yedirem, atima,

Gece Egrikol’da yatalim, atim.

Atima bineyim edeyim sokiin.
Sagina, soluna hamayil takin.
Agyar rak derler, Kefendiz yakin.
Gece Kefendiz’de yatalim, atim.

At ile Kirim agtiktan geri,

Dizgini boynuma diistiikten geri,
Ak Su’yun kopriisiin gegtikten geri,
Bu gece Marag'ta yatalim, atim.

Marag’tan 6tesi uzak bir yoldur,
Tatar Deresi'nde dizginini kaldir,
Ogle namazin Goksun’da kildar.
Bu gece Goksun’da yatalim, atim.

Eyi derler Elbistan’in ovasin,
Yaz getirir 1lik 1lik havasin,
Koca Binboga’da sahan yuvasin.
Gece Binboga’da yatalim, atim.
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Atim, Ogrek’de dokudam culunu.
Ug giizele érdiireyim palan.

Som giimiisten doktiireyim nalini.
Bu gece Ogrek’te yatalim, atim.

Karac’oglan der ki: Yarin yar ise,

Agyar ile muhabbeti yok ise,

Atim sende kitheylanlik var ise,

Gece yar koynunda yatalim, atim. (146-147)

Kaynaklarda Anday’in siirle hangi
derlemede karsilagtigina rastlanmiyor.
Yalnizca Ferit Edgii kendi makalesinde
kullandig1 siiri Ilhan Basgéz’in Ka-
rac’oglan’indan, onun da Mijgan Cun-
bur'un derlemesinden aldigindan sz
ediyor. (120) Edgi, makalesinde An-
day’in Abidin Dino’ya yazdig1 mektupla-
ra, Dinonun 0zel arsivinde caligirken
rastladigina degindigi i¢in (123) soz ko-
nusu bilgiyi givenilir buluyor ve Kara-
caoglan’in bu siirini Anday’in siirleri igin
kaynak metin olarak almakta bir sakin-
ca gormiiyoruz.

Miijjgan Cunbur, Karacaoglan'in Si-
irler’inin 6nsoziinde soyle diyor:

Karacaoglan’in sgiirleri ic¢in elde bu-
lunan en guvenilir kaynaklar hig giiphe-
siz conklerdir. Ancak conkler de ¢ogun-
lukla sozli kaynaga dayanirlar. Bu ba-
kimdan gerek conklerdeki, gerekse agiz-
dan agiza soylenegelen Karacaoglan giir-
leri giintimiize oldukca degisik sekillerle
aksetmiglerdir. Cogunlukla iki siirin bir-
lestirilip diger bir deyis yapildig:, bir kis-
minin da dilden dile gecerken az ¢ok de-
gistirildigi, soyleyenin kattiklariyla aym
giirin bir¢cok varyantinin meydana geldi-
gi gorilmektedir. Nitekim bu kitapta da,
pek ¢ok ayiklama yapildig1 halde benzer
giirler yer almigtir. (XVII)

Anday’dan Cunbur’a ge¢memizin
sebebi, halk siirini sozli kiltir bagla-
minda anlamlandirmak istememizdir.
Cunbur'un hazirladig1 derlemede sozli
kiltire tarihi-cografi Fin yontemi araci-

higiyla yaklastigi séylenebilir. Bu dogrul-
tuda, Migjgan Cunbur, “benzer siirler”
yani “varyant” ya da “es metinler” ara-
sinda ayiklama yapildigindan agik bir
bicimde; “ayn1 siir” nitelemesiyle de bir
“urform”dan usti ortik olarak soz edi-
yor. Dahasi, alintida “Ancak” ile basla-
yan cimle ile sozlu kiltirin givenil-
mezligi ima ediliyor. Cunburun sézli
kiltir ile yazih kiltir arasinda yazil
kiiltira tstiin gikaran bir degerlendirme
yaptig1 anlasiliyor. Burada 6nemli bir
noktaya deginmek gerekiyor. Bu ¢aligma
kapsaminda halk siiri geleneginden kas-
tettigimiz, goz oniine alinan ister ano-
nim triinler, isterse diger iiriinler olsun
bunlarin sozli kiltir baglaminda disi-
niilmesi gerektigidir. Cagdas halkbilimi
arastirmalari, 6zellikle baglam merkezli
kuramlara dayanan aragtirmalar, anla-
tilarin “perform” edildikleri yani bir an-
lamda canlandirildiklar: baglama biiyik
onem vermektedir. Bu dogrultuda, sozli
kiltir drinleri kendi baglamlar i¢inde
degerlendirilmekte ve sozli kiiltirin
“sozde guivenilmezligi” tartisma dis1 bi-
rakilmaktadir. “Halkbilimi iiriinleri, te-
atral bir ortamda yaratilmakta ve yasa-
tilmaktadir. Bu teatral ortamin bir un-
suru metindir, ancak teatral ortam me-
tinden ibaret degildir” (Oguz 551). Bura-
da vurgulamak istedigimiz sudur: Kara-
caoglan’in s6z konusu siiri 6nce bir cénk
vasitasiyla yaziya gecirilmis ve bagla-
mindan koparilmigtir. Ayrica Cunburun
derlemesine alinmigtir. Bu siir, belki pek
¢cok bagka derlemeye de alinmigtir. De-
mek ki, Karacaoglan’in siirinin metni bir
anlamda sabitlenmig oluyor. Dikkat edi-
lirse, burada metnin anlaminin degil
baglaminin sabitlenmesinden s6z ediyo-
ruz. Anday’in da s6z konusu metni, yazi-
I halinden okudugu ve “Karacaoglan’in
Bir Siiri Uzerine Cesitlemeler”i bu yazilh
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metne gore olusturdugu apaciktir. Dola-
yisiyla kaynak metin soézlu kiltir igin-
den degil yazil kiiltir icinden tanimla-
niyor. Béylece, Anday’in siirleri Karaca-
oglan’in giirine hem kendilerinin yazil
kiiltir trini olmasi, hem de Karacaog-
lan’in siirinin baglaminin sabitlenmis ol-
mas1 dolayisiyla yazili kiiltir iginden
baglaniyor. Bu yiizden siirin gelenek
icindeki degisimleri goz ardi edilmis,
sozlu kiltirin dinamikleri yok sayilmig
oluyor.

Burada ozellikle tizerinde durul-
mak istenen, halk siiri geleneginin
6nemli, belki de en 6nemli belirleyicisi
olan sozlu kiltirin parcas: olma ozelli-
ginin gelenekten yararlanma baglamin-
da goz ardi edilemeyecegidir. Halk siiri
geleneginden yararlanma dedigimiz za-
man, sozli kiltirin dinamikleri disi-
niillmeden bir gelenekten s6z etmek olas:
goziikmiiyor. Kaldi ki, yazih kiiltiir i¢in-
den ifade edilen bir modern siir s6z ko-
nusu olduguna gore, gelenekten yarar-
lanmanmin ne derece sozlii gelenege ek-
lemlenmek ve gelenegi dontustiirmek agi-
sindan sorgulanabilecegi de ayr1 bir tar-
tisma konusudur. Dolayisiyla Anday’in
“Karacaoglan’dan kendi siirimizi ¢i-
kar[mak]” ve “gecmisten yararlanmalk]”
istegi sozli kiltirin dinamikleri i¢inde
diistiniilmedigi icin biraz naif kaliyor.
Anday’in ¢abasi son kertede yazih kiiltii-
rin dinamikleri i¢inde var oldugundan,
ortaya c¢ikan metni gelenekle yeniden-
iretim baglaminda iligkilendirebilmek
giictir.

“Gelenek Uzerine Cesitlemeler”
ya da Gelenegin Yeniden Uretilmesi

Bu bolimde Anday’in siirlerinin
VI.s1 Karacaoglan’in siiri ile olan iligkisi
dogrultusunda ele alinacak. Bu siir, ilk
bakista Karacaoglan'in siirinin beginci
dortlugi ile dogrudan iligkilidir: Eyi der-

ler Elbistan’in ovasin,/ Yaz getirir 1lik
1lik havasin,/ Koca Binboga’da sahan yu-
vasin./ Gece Binboga’da
atim.(147)

Baska bir deyisle VI. siirde bu dért-
lige acik gondergeler bulunmaktadir.
Yerimiz kisith oldugu i¢in Anday’in siir-
lerinin hepsini dize dize kaynak metinle
bu makale kapsaminda iligkilendirmek
olanakli degildir. Ancak, yalnizca bu bo-
limu incelemek de makalenin sonucu
agisindan doyurucu bir yaklagim sagla-
yacaktir. Burada séyle bir durum dikka-
ti ¢cekiyor: Anday’in siirinden bu dortlii-
ge acik bir bi¢cimde gondermeleri olan di-
zeleri yok sayarak geriye kalan dizelerin
olusturdugu metne VI diyelim. VI'nin,
gerek Karacaoglanin siiri ile gerekse
halk siiri gelenegi ile ne derece iligkilen-
dirilebilecegi tartigilir bir durumdur. S6z
konusu dizeler c¢ikarildiginda ne bi¢im-
sel acidan ne de soylemsel acidan halk
siiri gelenegi ile iligkili herhangi bir 6ge-
den s6z edemiyoruz:

yatalim,

VI

Giin gibi agmig kollarim riizgara, siizme ceylan,
Yikanmis asma tiziimiindeki bilbil gibi

Mor siimbiilleri sallar duraklayan sabah,
Yiiregimin yalanmim alan bilmedigim seving.

Ve ayva dalinda eglenir bir siire

Kanat ¢irpan turna, tanin beyarisi,

ismail Beyin soguk sulu yaylasim bilirim,
Sarap kokar selvilere sarilmig gil dali

Dort adam boyu, sislere dolanmisg, yukarda.
Sonra bakarsin agirbash havuzda titriyor

Mor bulutlar gibi, kuslarin aldandig:.

Biiytime zamanidir gencligini bilmeyen karincanin,
Agustos bocegi gibi oter giines, insan kalan put,
Ozgiirligtimiin bagiran cicegi, saygin,

Ot akarsuyun kulagina fisildar

Topraga inmis yiregimizin ¢igek doruklarini.
Goz kamagtirir gicekleri sabahleyin

Riizgar yiirege ¢arpan ¢an sesi gibi.

Ayisiginda ejderler iner yildizh gozlerle
Koyaklara, binlerce ¢igegin oynadig:... (67-68)
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Karacaoglan’in dortligine dogru-
dan géndermeleri olan dizeler ise sunlar-
dir: “Elbistan ovasimi 6vmeyen yoktur”,
“Yaz getirir 1lik 1lik havasimi tanidigim
zamanin”, “Koca Binboga’da gahin yuva-
s goriiriaz”, “Gece, gece Binboga’'da ya-
talim atim”. VI'y1 olusturmak yontemsel
acidan tartigilabilir. Ancak bu metinsel
uygulamay1 yapmak bize Anday’in Kara-
caoglan’in siirinden yararlanirken ne
metni ne de imgeleri dénusturdugi cika-
rimint yaptiriyor. Ayni1 uygulama An-
day’in giirlerinin biitiini i¢in distintlda-
ginde de aynm cikarim sz konusu olu-
yor. Ferit Edgiinin de Anday’in Karaca-
oglan’dan “degistirerek ya da degistir-
meden” (123) aldigini belirledigi dizeler
cikarildiginda geriye Karacaoglanin si-
iri ile iligkili herhangi bir génderge kal-
miyor.

Demek ki bu noktada da, gelenegin
cesitlemelerinden ya da gelenegin yeni-
den-iiretiminden s6z edemiyoruz. Bu an-
lamda, Anday’in Karacaoglan'in siirini
kendi siir anlayis1 icinde yeni bir siire
dontistirmedigini, bagka bir deyisle ge-
lenegi yeniden-iiretmedigini soylemek
olasidir.

Sonug

Melih Cevdet Anday’in “Karacaog-
lanin Bir Siiri Uzerine Cegitleme-
ler’inin halk siiri gelenegi ile kurdugu
bag iki nedenden o6tiiru zayiftir: Bunlar-
dan birincisi Anday’in kaynak metin ola-
rak kullandig siirin sézlu kiltirin bag-
lamindan koparilmis olmasidir. Tkinci
neden ise, Anday’in Dino’ya yazdig:

mektuplarda belirttigi niyetinin olustur-
dugu metin ile értiismemesidir. Aslinda
onemli olan, Anday’in niyetinin gergek-
lesmemis olmasi degildir. Burada dikkat
¢ekilmek istenen, Karacaoglan'in siirin-
deki dizelerin, Anday tarafindan eklek-
tik bir bigimde kullamilmasinin bu siirin
modern siirle kurdugu bag1 zayif kilma-
sidir. Metin-merkezli bir bakigla yakla-
sildiginda, Karacaoglan’in giirinin An-
day’in siirleri i¢cinde degismis ya da de-
gismemis olarak var olan dizeleri metin-
lerarasi gondergeler olarak ele alinabilir.
Bu dogrultuda, Anday’in yazinsal edimi
metinlerarasilik baglaminda irdelenebi-
lir. Ancak bu durum, Melih Cevdet An-
day’in siirlerini halk siiri geleneginin
“cesitlemeleri”, bir bagka deyisle yeni-
den-iiretimleri saymak igin yeterli degil-
dir.
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FARUK NAFiZ CAMLIBEL’IN SiiRi VE GELENEKTEN
YARARLANMA SORUNU

The Problem of the Usage of Tradition in Faruk Nafiz Camhibel’s Poetry
L'usage de la tradition dans la poésie de Faruk Nafiz Camhibel

Damla ERLEVENT*

OZET

Faruk Nafiz’'in Elimle Sectiklerim adl kitabinda yer alan siirlerin konular: ve bigim 6zellikleri halk si-
iri gelenegiyle ne derece ortissmektedir? Faruk Nafiz, siirlerinde “halka dogru” hareketine bagh olarak “Ana-
dolu - Sehir” zithgini nasil ele almigtir ve bu zithga yapilan vurgu ile halk siiri gelenegi arasinda nasil bir
bag vardir? Bu yazida, son olarak, bu sorularin arastirilmasi esnasinda halk giirinde tiirleri konumlandirma-
da yasanan kavramsal karmaga ve bu karmaganin yol actig1 zorluklar orneklerle gésterilmistir.

Anahtar Kelimeler

Halk siiri gelenegi ve “Anadolu — Sehir” zithg:. Halk siiri alaninda yasanan kavram karmasasi.

ABSTRACT

How much does Faruk Nafiz Camlibel’s poems fit to the tradition of folk literature in means of the usa-
ge of themes and forms? How has Faruk Nafiz dealt with the “Anatolia - City” opposition in his poems and
how much does the emphasis to this opposition have to do with the tradition of folk literature? Finally, in this
paper, while studying these questions, the difficulties that one comes through, because of the conceptual con-

fusion in locating folk poems stylisticly will be discussed through the guidance of concrete examples.

Key Words

The tradition of folk literature and the “Anatolia — City” opposition. The conceptual confusion being ex-

perienced in the feild of folk literature.

Faruk Nafiz Camhibel (1898-1973),
diger tuyeleri Orhon Seyfi Orhon, Enis
Behi¢ Koryurek, Yusuf Ziya Orta¢ ve Ha-
lit Fahri Ozonsoy olan, siirlerini hece
vezni ile yazmalari, sade bir dil kullan-
malar1 ve halk edebiyatindan esinlenme-
leri nedeniyle “Bes Hececiler” veya “He-
cenin Beg Sairi” adlariyla anilan edebi-
yat toplulugunun tylerinden biridir. Bu
yazida, Turk giirinde gelenekten yarar-
lanma sorunu, halk edebiyatinin man-
zum Urinlerinin Faruk Nafiz'in siirine
etkisi cercevesinde ele alinacaktir. Fa-
ruk Nafiz’in Elimle Sectiklerim adl kita-
binda yer verilen siirlerin bazilari incele-
necek, ilk olarak, sairin halk giirinin ko-

nularini ele alma bicimi ve, ikinci ola-
rak, “bicim” ozelliklerinin halk siiriyle
ortisiip ortismedigi, her iki durumda
ortaya cikacak sonucun Faruk Nafiz’in
giirini temellendirdigi “halka dogru” il-
kesini olumlu veya olumsuz olarak ne
derece etkiledigi tartisilacaktir.

Faruk Nafiz, sadece hece vezniyle
yazmamisg, halk siirinin icerdigi konular-
dan da yararlanmigtir. Asim Bezirci, Ke-
mal Ozer ile birlikte hazirladiklar: Diin-
den Bugiine Tirk Siiri adlh kitabinda,
“Anadolu’yu tamidiktan sonra toplumsal
ve distinsel konulara yoneldi, yurt goz-
lemlerini ve sevgisini dile getirdi. Ulusal
ve dinsel konulara acildi. Atatirk’i ve
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devrimlerini savundu. Agk, kadin, ayri-
lik, doga temlerinin yani sira kahraman-
lik temine de el att1” (157) diyor. Elimle
Sectiklerim adh siir kitabina baktigimiz-
da daha ilk siir, Faruk Nafiz’'in “sanat”a,
edebiyata veya siire bakisinin ne oldugu-
nu, nasil bir yaklagim i¢inde oldugunu
gostermektedir. “Sanat” adindaki bu si-
irin tclnci dortliga soyledir:

Sen raksina dalarken icin titrer derinden

Cicekli bir sahnede bir beyaz kelebegin,

Bizim de kalbimizi kimildatir yerinden

Topraga dizvurusu dag gibi bir zeybegin. (4)

Bu kitabinda yer alan siirlerin he-
men hepsinde bir “siz”- “biz” ayrimi ya-
pilmaktadir. “Siz” olarak hitap edilenler
sehirli olmakla birlikte, anlatic1 tarafin-
dan diglanan, asagilan, ruhsuz, cansiz
insanlar topluluguyken, “biz”, ‘Anado-
Iu’'ludur, anlatic: tarafindan oviilen, hay-
ran olunandir. Faruk Nafiz’'in bu kitapta
yer alan hemen tim siirleri birbirine zit
olan bu iki mekanin kiyaslamasi tizerine
temellendirilmistir. “Bes Hececiler’den
biri olan, aruzun yaninda c¢ogu siirini he-
ce vezniyle yazan, sade ve acik bir dil
kullanan, halk siirinin ele aldig1 konu-
lardan yararlanan Faruk Nafiz’in siirini
etrafinda ordigu bu “kiyaslama”nin
Halk siirinde yeri nedir? Ad1 gecen siiri-
ni, “Arkadas, biz bu yolda tirkiler tut-
tururken / Sana ugurlar olsun... Ayrili-
yor yolumuz!” dizeleriyle bitiren Faruk
Nafiz, bu dizeleriyle en acik sekilde “hal-
ka dogru” hareket ettigini géstermis olu-
yor, fakat bu “kiyaslama”nin halk siiri
geleneginde ne kadar yeri vardir? Halk
giiri geleneginden siirlerinde gekil itiba-
riyle yararlandiklari i¢cin “hececiler” den-
mistir kendilerine de, neden pastoral, ro-
mantik ve realist giir geleneginden soz
edilmemektedir?

Goz oniinde bulundurulmas: gere-
ken bu sorularin yaninda, esas olarak bu
yazida konumuz olan “Tiirk siirinde ge-
lenekten yararlanma sorunu”nun ne ol-
dugu 6nem tasimaktadir. Burada “gele-
nek”ten ne kastettigimizi biraz agmak
gerekir. “Gelenek” dedigimiz spesifik
olarak halk edebiyatinin manzum eser-
leri, yani “Tirk halk giiri’dir. Faruk Na-
fiz, bes hececiler toplulugunun bir iyesi
olarak turk halk siiri geleneginden ya-
rarlanmigtir, fakat bunu ne sekilde yap-
mistir? Konu itibariyle, Hamdi Giile¢’in
Halk Edebiyat: adli kitabinda siraladigi
gibi, “agk, tabiat, toplum, tasavvuf, din,
gurbet, gezgincilik, yigitlik ve 6lim”
(309) konularinm iglemistir Faruk Nafiz.
Fakat, asgktan, tabiattan, toplumdan,
gurbetten v.b. bahsederken hep bir ki-
yaslama yoluna gitmistir. Bir “ejder”, bir
“demir penge” olarak tasavvur edilen
“sehir”deki ask ile Anadolu’daki agk ki-
yaslanmigtir. Bu diger konular i¢in de
gecerlidir. Faruk Nafiz'in siirlerini iste
tam olarak da bu sebepten 6tiiri konum-
landirmak zordur. Bunlar birer taglama,
giizelleme veya didaktik denebilecek
tirden siirlerden midir? Ocal Oguz,
Halk Siirinde tiir, sekil ve Makam adl
kitabinda “ ‘tiir kavramiyla ilgili olarak
ortaya atilan fikirlerin ortak noktasi,
‘tur'in belirlenmesinde konu'nun 6nem-
li ve gerekli oldugudur” (13) der. Pertev
Naili Boratav da Oguz'un bu gozlemini
destekler bicimde, “halk siirinde konular
agisindan tirler” olarak konular1 géyle
siiflandirmigtir:

1- Destanlar: Olaylar i¢in soylenmis
uzun manzumelerdir.

2- Giizellemeler: Ask, ovgi, tabiat
tasvirleri ile duyguya yer veren manzu-
melerdir.
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3- Taslamalar: Yergi, kétiileme siir-
leridir.

4- Kocaklamalar: Yigitlik, dovis ve
kavga siirleridir.

5- Agitlar: Oliim veya biiyiik fela-
ketlere soylenmis siirlerdir.

6- Muammalar: A§1k1ar1n, tanri,
din, tasavvuf ve benzerleri ile ilgili bil-
mece halindeki giirleridir.

7- Dini ve tasavvufi siirler: din ve
tasavvuf konularim igleyen siirlerdir.

8- Her cesit nasihat, elestiri, sika-
yet, iyilik 6giitlerini dile getiren didaktik
siirlerdir.

(Alintilayan: Giileg)

Sairin “Talas Baglarinda Bat1” adli
siirinin dordiinci dortligu soyledir:
Kuslar iistiinde gezer, gurbette diismiis kuslar,
Yash bir g6z gibi sahraya bakan penceremin,

Bu dagin giilleri, derdim ki, neden solmuslar?
Beddua ettigi yermis meger dsik Kerem’in! (63)

Anlatici, bu dizelerde agikca bir “ke-
sif’ten soz etmektedir. Kendisine daha
onceleri anlamsiz gelen bir takim hayata
dair gozlemler, simdi anlamh gelmekte-
dir. Bu tiir bilinmezliklerin kesfiyle “da-
gin giillerinin solmus” olmasim artik an-
lamaktadir anlatici, ¢iinkii Kerem ile As-
Iryla, yani halk siiri gelenegiyle tanis-
migtir artik. Kendisi ile icra ettigi sana-
tin halk siiriyle uyusmayan bir tarafinin
oldugunu, ayn: siirde, su dizeyle anlat-
maktadir: “Ben de bir tiirlii garip asi-
kim, aslhimdan uzak” (63) [vurgular ba-
na ait]. “[Blir tirld garip” bir asiktir an-
laticy, ¢iinki kendi i¢inde bulundugu du-
rumun celigkili oldugunun farkindadir,
bu siirin son dértliginde ifade ettigi gi-
bi:

Anlarim, ruhuma zulmet cereyan ettikce,
Neg’emin tilsim1 hala o demir pencededir.
Bir siyah dev gibi yaklastig1 esnada gece
Ruhum iskencededir, benligim iskencededir... (63)

Nesesinin tilstm1 hald o demir pen-
cededir —-bu durum ona her ne kadar aci
veriyor da olsa- ¢linki karsi ¢iktigi, hor
gordugu, asagiladigr toplum, aslinda hig
bir zaman etkisinden kurtulamayacag:
toplum, yani i¢inde yasadig: toplum, ya-
ni sehir hayatidr.

Giile¢’in alintiladig1, Boratav’in ko-
nu itibariyle halk siirini tirlere ayirma-
sina bakarak, Faruk Nafiz’'in Elimle Se¢-
tiklerim adli kitabinda yer alan siirlerin
cogunlugunun “giizellemeler” ve “tagla-
malar”’dan olustugunu séyleyebiliriz, fa-
kat bicim ozelliklerine bakildiginda ne
gibi sorunlarla karsilastigimizi gorip,
bu sorunlarla nasil bas edecegimizi tar-
tisacagiz.

Halk edebiyatinin manzum iriinle-
rinde gekil, tiir ve makam olarak adlan-
dirabilecegimiz! o6zelliklerin tanimlan-
masinda bir karmasayla kargilagmakta-
yiz. Ister Dizdaroglu, ister Pertev Naili
Boratav veya Hamdi Giileg, ister bir bas-
ka halk edebiyati uzmanm olsun hemen
herkes ya belli bir tanimi1 genel gecer ha-
le getirmiglerdir ya da herkes halki si-
irinde sekil, tir ve makam konusunda
kendince bir tanimlama yapmigtir. Fa-
ruk Naifz’in “Kogma” adindaki siirinin
halk siiri gelenegindeki kogsmalarla 6rtii-
giip Ortiismedigi arastirilirken, “disar-
dan goriilebilir 6zellikleri” yani “sekil”
(Oguz 15) ozellikleri incelendiginde bu
sorunun yamtim kat’i olarak belirleme-
nin zorluklariyla kargilasildi. Oguz'un
bu kavram karmagasim c¢oziimlemek
i¢in getirdigi oneri soyledir: “Halk siirin-
de ‘sekil’, digsardan goriilebilir 6zellikleri
icine almalidir. Bu 6zellikler ise, kafiye
orgiisii, nazim birimi, vezin ve siirin hac-
mi (misra, beyit veya dortlik sayisinin
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azlig1 veya coklugu) olabilir” (15). Hamdi
Giileg, Halk Edebiyatinda, “Kosma teri-
mi, gliniimiizde, on bir heceli dortlikler-
den meydana gelen ve 6zel bir kafiye 6r-
gisii olan saz sairlerinin eserleri icin
kullanilir” (316) der. 11 heceli dortlikler-
den degil de 7 heceli dortliiklerden olug-
mas1 bakimindan, Faruk Nafiz’'in “Kos-
ma” adl siiri Hamdi Giile¢’in kogma ta-
mmina uymamaktadir. Dortlik sayisi-
nin genelde 3 ila 5 arasinda degismesi ve
konu itibariyle, “kogmanin asil ama-
ci[nmin], sevgiyi tabiat giizelliklerini, gur-
bet acisimi, ozlemleri dile getirmel[si]”
(317) bakimindan uymaktadir. Giile¢’in
“yedekli kogsma” ve “diiz kogma” tanimla-
rina baktigimizda, bu siir her ikisine de
uymuyor. Bu tanimlarla kiyaslandigin-
da, Faruk Nafiz’in bu siirinin varsag:?
hatta tirka olmaya miisait olduguna da
kanaat getirilebilir. Burada asama asa-
ma ornekleyerek bu tamimlarin ne dere-
ce yanhs veya dogru olduklarini degil,
halk giiri tanimlamalarinda ne tiir bir
tamim karmasasi icinde bulunuldugunu
gostermek niyetindeyiz. Hikmet Dizda-
roglu, Halk Siirinde Tiirler adli kitabin-
da,”Halk siirinde, belirli kurallara baglh
nazim bicimleri yoktur [...] Cénklerde
kosma, destan, tiirkii, tiirkmani, varsagt
diye adlandirilan parcalar, her zaman
ayni1 yapida ve bicimde degildir. Sozgeli-
mi, yedi heceli bir parcaya kosma, sekiz
heceli bir parcaya da tirkii denildigi go-
riltir” (44) der. Bu bakis agisina gore,
Faruk Nafiz’in “Kosma” adl sgiirinin ye-
di heceli olmasina bakmaksizin kogsma
oldugunu soyleyebiliriz. Yalniz, bu isin
icinden bu kadar kolay c¢ikilabilecegi dii-
siiniilmesin, ¢iinkii diger taraftan, Ocal
Oguz, “halk siirinin belli kurallara gore

ortaya konan bir ‘gelenek siiri’ oldugunu
hatirda tutarak, izah edilemeyen veya
bir kurala baglanamayan hususlari,
halk yaratmalarindaki agir1 serbestlik
olarak nitelemek yanlhg olacalktir]” (18)
der. Buna kargilik, Dizdaroglu, “Sazsair-
leri i¢in 6nemli olan, bir 6rnege uygun
deyisler soylemek degil, irticalin gerek-
tirdigi hava icinde duygularimi hi¢ bir
kurala bagh olmaksizin, dile getirmek-
tir” (45) diyor. Ocal Oguz, aym kitabin-
da, “halk siirinin heceyle soylenen siirle-
rinde hece sayis1 (istisnalar1 bir yana
maninin diginda) seklin belirlenmesinde
yardimc1 olmamaktadir” (16) der. Bu ta-
nmimlama sorununun iginden bu derece
kolaylikla siyrilarak, “Faruk Nafiz, halk
siirindeki kogma gelenegine uygun bir
sekilde kurmustur siirinin yapisini” di-
yebilmeyi cani goniilden isteriz, fakat
goruldugi gibi, bu pek de mimkiin de-
gildir.

Konumuz itibariyle Faruk Nafiz
Camlibel siirinde halk edebiyati man-
zum turinlerinin etkilerini incelememiz
gerekirken, gorildigi gibi, konu ister is-
temez halk siirindeki “tanim karmasa-
s1”’na kaymakta, adeta “Tiirk siirinde ge-
lenekten yararlanma sorunu” degil de
“Turk halk siirinde tanim sorunu” nede-
niyle Faruk Nafiz Camlibel siirini ince-
lemede karsimiza ¢ikan zorluklar tartis-
masina déonmekte. Bu sorun karsisinda
ginimiizde var olan bu kuramsal tartis-
malari bu incelemenin diginda birakmak
yanlhis olacaktir. Bize verilmis hazir “ka-
Lip tanim”larla Faruk Nafiz’in siirinin
Turk halk siiri gelenegine ne kadar uy-
gun oldugu tartisildiginda, bu tartisma
beraberinde bu alanda yeni yeni yapil-
maya baslanan kavramsal cerceveyi be-
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lirleme cahismalarina aykiri1 olacaktir.
Zaten, goruldugi gibi, bu “kalip ta-
nmim”lara bagvurdugumuzda yine de 6ne-
rilen kaliplar “sekil” itibariyle inceledigi-
miz giirlerin Tirk halk giiri geneleginde-
ki yerlerini belirlemek konusunda bize
yardimer olamamaktadir.

“Bes Hececiler’e “hececiler” denme-
si, hece veznini kullanmalarindan, Tiirk
halk giiri geleneginden yararlanmalarin-
dan dolayidir, daha 6nce de soylendigi gi-
bi. Faruk Nafiz'in daha 6nce “Kogma”
adl siiri i¢in yaptigimiz “sekil”sel incele-
meyi, Elimle Sectiklerim’deki diger siir-
lerinde denemekte fayda var. Faruk Na-
fiz’in “Gonil” adh siiri “sekil” itibariyle
Hamdi Giile¢’in “Kogma — Sarki” tanim-
na uymaktadir: “Dérdiincii misralar her
dortligiin sonunda nakarat olarak tek-
rarlanan kogmalardir. Kogmanin bu ce-
sidi sarkiya benzer. Tiirkiilerde dordiin-
cii misralar nakarat halinde tekrar edil-
digi icin kogsma — sarkr’ya tirki de deni-
lir” (321). Bu siir 11’li hece dl¢iisiiyle ya-
zilmis olmakla beraber, kafiye diizeni,
abab — cceb — ¢eeb’dir. Dizdaroglu, “Mani
ve kogma tipindeki giirler, ezgilerinin de-
gismesiyle, tiirkii olur” (103) der, dolay:-
siyla bu konuda Giile¢’le hem fikir oldu-
gunu anlamaktayiz. Dizdaroglu, konula-
rina gore tirkilerin simiflandirildigini
fakat, bu smiflandirmalarda muhakkak
bir eksik yan oldugunu soyleyip “biitiin
ayrintilar1 vermedigi[nin]” unutulma-
mas1 gerektigini belirterek (106-7) bir s1-
niflama yapar. Bu siniflama temel alin-
diginda, Faruk Nafiz’'in “Gonul” siiri,
“acikl bir olay” anlatmasiyla, yani konu
itibariyle de “tiirkii”ye uymaktadair.

Faruk Nafiz Camlibel, giire aruzla
baglamig, daha sonra hece vezniyle yaz-

mig, fakat, heceyle giirler yazarken aruz-
la da yazmaya devam etmistir. “Halk”a
yonelmis, “halka dogru” hareketinin bir
parcasi olmus, “Bes Hececiler” toplulu-
gunun tyelerinden biri olarak anilmis-
tir. Hiiseyin Tuncer, “Bes Hececiler” adli
kitabinda, “Milli edebiyat akimi, aruz
veznine kargi tavir almaya baslayinca,
hece vezni ilgi gérmeye baslar. Boylece
halka ve sairlere sicak gelen ‘milli ve-
zin’le halk siiri yolunda denemeler yapi-
lir” (I) der. Faruk Nafiz, burada tizerinde
durulan, incelenen, hece vezniyle yazil-
mis siirleri disinda, hece vezniyle yaz-
maya basgladiktan sonra da aruz vezniy-
le siir yazmaya devam etmistir. Ocal
Oguz, Tiirk Diinyast Halkbiliminde Yon-
tem Sorunlart adli kitabinda yer alan
“Yozgat’ta Sehirlesme ve Agik Edebiyat1”
adli yazisinda Ziya Gokalp’in “Halka
Dogru” hareketinin ve sehirde yaratilan-
larin “kétia”, kirda/koyde yaratilanlarin
“iyi” oldugu dustincesi etrafinda gelisen
“6ze doniis hareketi’nin sonucunda arag-
tirmacilarin ilgi odag: haline gelen agik-
larin, bu goriis nedeniyle ne derece yan-
lis anlagildiklarim belirtir: “Agik edebi-
yat1 arastirmalarinin bu anlayisa gore
yapilmasi, bu disiincenin ispatlanmasi
icin agik edebiyat: verimlerinin kullaml-
masi, bilimsel acidan 4gik edebiyatinin
dogru arastirilip, oldugu gibi ortaya c¢i-
karilmasini 6nlemistir” (108-9). Oguz,
bu makalenin devaminda, Asik edebiya-
tinin statik olmadigina, aksine “degisimi
izlemek yolunu seg[tigini]”, asiklarin
—sanildiginin aksine- egitimli olabildik-
lerine dikkat ceker. Bu gozlemlerden an-
lagilan, tirk halk geleneginden yarar-
landigim1 soyledigimiz Faruk Nafiz, as-
linda Ziya Gokalp’in izinden gitmis ve bu
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gelenekten yararlanmig, fakat asik ede-
biyatina son derece “romantik” bir aci-
dan yaklagmistir. Hece vezniyle yazma-
ya baglamasindan sonra da aruz vezniy-
le yazmaya devam etmesi konusunda
ise, Oguz, asiklarin divan edebiyat1 gele-
neginden — yine sanilanin aksine- yarar-
landiklarinmi soyler (109). Demek ki, Fa-
ruk Nafiz’in aruz vezniyle yazmis oldugu
giirleri de Tirk halk siiri gelenegi cerce-
vesinde incelenebilir niteliktedirler.
Oguz, bu makalesinde, sonu¢ olarak,
“Bugiine kadar asik edebiyati ile sehir
hayati arasinda kurulan zithk temelin-
deki iligkinin tam tersine olarak igletil-
mesi ve bu dogrultuda ¢aligmalar yapil-
mas1 gerektigini” (116) soyler. Oguz’'un
ortaya attigr teze dayandirarak Faruk
Nafiz’in siirine bakacak olursak, ne ya-
zik ki Faruk Nafiz’in, hece vezniyle icra
ettigi siirin, temelde “ iyi= koy — kotii=
sehir” zithigr islendigi icin, halk siiri ge-
lenegini yanhg anladigi séylenmelidir.
Bu tiir bir yargiya varmak siiphesiz ¢ok
zordur, ¢iinki burada mimkiin mertebe
daraltilmaya calisilan calisma alanminmin
diginda bir de “milli edebiyat” gelenegi,
bir “Bes Hececiler” toplulugu, Ziya Go6-
kalp’in gorisleri, Batililagma sorunu v.b.
konular vardir ki bunlarin yaninda kos-
koca bir sozliu edebiyat — yazih edebiyat
farki vardir. Bu yazida daha Elimle Se¢-

tiklerim kitabindaki siirlerin tamamina
deginilememisken, bu agilardan da baki-
labilecek, hatta bakilmasi gereken bir
konu ele alinmistir, fakat yapilacak bu
tir bir arastirma — inceleme, en az bir
tez konusunun kapsaminda incelenebi-
lecek potansiyele sahiptir.

NOTLAR

! Bu adlandirmalar1 M. Ocal Oguz, Halk Si-
irinde Tir, Sekil ve Makam kitabinda “Tirkiye Sa-
has1 Halk Siirinde Tiir ve Sekil Sorunu” adli maka-
lesinde 6nermistir.

2 Ocal Oguz, Halk Siirinde Tiir, Sekil ve Ma-
kam’da “varsaginin bilinen tarifleri degerlendirildi-
ginde ve varsag: ornekleri incelendiginde” ortaya ¢i-
kan sonuclar: siralar ve ilk sirada bu ayrimin yapil-
masinin zorluguna deginir: “Varsaginin kogsmadan
farkli olarak degerlendirebilecegimiz bir dig yapi
ozelligi bulunmamaktadir” (40) der.
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