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Halk masallarinin karsilagtirmal
caligmasi icin Fin Metodu veya Tarihi-
Cografi Metot, folkloristler icin bir tani-
tim gerektirmez. Metodoloji yaklagik bir
yuzyildir sirmektedir ve dogrulugunun
mutlak isaretleri, onun en yikici elestiri-
leri tarafindan bicimlendirilmig iyilegsme-
leri olmustur. Son zamanlarda, yanhs ol-
malarina ragmen, zamanin yapisalc ku-
sag tarafindan “kendi cikar: igin folklor
caligmasi” olmakla hiicuma ugramigtir.
Dayanikliligi onu, Stith Thompson’in kla-
sik calismas1 olan “Yildiz Koca Masa-
I'”nin gosterdigi gibi, folklor metodoloji-
sindeki yontemsel standartlardan biri ya-
par.

Bununla birlikte arastiriciya yapi-
lan talepler, en kuvvetli ve igsine adanmais
olandan bagka hepsini yasaklamaktadir,
bu yaklagimin ¢ogunlukla ihtiya¢ duydu-
gu Herkiilce ig giicii ylziinden. Popiiler
bir masal ¢aligildiginda — ve popiiler ma-
sallar hemen hemen “en 6nemli” tanimla-
masinda olma egilimindedir- bin veya da-
ha fazla versiyonlarinin analiz edilerek
karsilastirilmas1 gerekebilir. Her bir ma-
salin tanimlamasimi kolaylastirabilmek
icin ¢ogunlukla kullanilan “sembol kodla-
ma”yla bile, folkloristin analizinin gérev-
leri akillara durgunluk vermektedir. Bu
nedenle yalniz Thompson, tiziicii bir dog-
ru sozlilikle, ¢cok az bilim adami yagsam-
larinda halk masallarinin, bir veya ikiden
fazla caligmasimi ortaya koyabilmistir di-
yebilir; Fin metodunun arastirmasini ve
sonuclarim1 tamitan kitaplarin cogu, ya-
zarlarinin hayatinin calismasidir. Agikea-
s1 durum bir miktar emek ve zaman har-
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cama iglemine siddetle ihtiya¢ duymakta-
dir. Folkloristin yiiki hafifletilecek, ve
folklorist yalmzca daha c¢ok is tretebilir
olmayacak, ayni zamanda isinin kalitesi
yiikselecektir. Alan Dundes, epeyce cesur
bir bicimde, Thompsonin “Yildiz Koca
Masali”’nin model ¢alismasinin bagnotla-
rinda, “Stiphe yok ki bir kisim goziipek
folklorist bir giin metinlerin agir bir gru-
bundan masallarin grubunu ayirmakta
kendisine yardimae olacak elektronik bir
bilgisayar: kullanacaktir.” beyaninda bu-
lunur.

O giin gelmistir. Sembol-kodlu halk
masallarinin siniflandirmasi ve diizenle-
mesi i¢in bir bilgisayar yontemi gelistir-
dik. Bilgisayar tarafindan gerek duyulan
kodlama iglemi, halk masallarimin Fin
Metodu i¢in analizinde su anda yapilan-
dan daha fazla bir sey degildir. Karsilag-
tirmali analizlerin ¢ogu ¢ok fazla miktar-
daki mekanik caligmay1 bu halk masali
calismalarindan kaldirmak i¢in bilgisa-
yar tarafindan yuritilebilir. Folkloriste
bilgisayar teknisyeninden daha c¢ok yar-
dimc1 olabilmesi bakimindan sistemin
fonksiyonlarin tarif edecegiz; teknik pro-
sedirler (algoritmanin kendisi) Pensil-
vanya Eyalet Universitesinin Bilgisayar
Merkezi'nde dosyalanmis olacaktir ve ya-
zarlara (Ingilizce Departmani’nda olan-
lar) yapilan biitiin isteklerin sinmirsiz bir
esasinda hazir bulunacaktir. Bu algorit-
may1 “Halkmasali Analizi, Cikarimi ve
Listeleme Sistemi”(Folktale Analysis,
Retrieval, and Tabulating System)
(F.AR.T.S.) olarak adlandirdik ve bu ki-
saltma ad altinda dosyaladik.
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Bilgisayara yiiklemenin ilk basama-
81, folkloristin temel motifleri (Thomps-
ton'in “ayirt edici nitelikleri”) sembolik
olarak sunmasina ve her anlatiy1 bu sem-
bollerin bir zinciri olarak kodlamasina ih-
tiyac duyar. Fin metodu halk masallarim
caligmak ic¢in tasarlanmasina ragmen,
eger malzeme kodlanabilirse bilgisayar
herhangi bir anlatiy1 veya anlati olmaya-
m1 analiz edebilir. Bu steno simdi yapilan
kodlamadan daha fazla bir sey degildir ve
aslinda Thompson'in “Yildiz Koca Masa-
I'"min kodlama sistemi kullanilabilir. Bu
semboller aralarinda farkh kategorik ve
hiyerarsik iligkiler olsa bile bilgisayara
gecirilebilir, bu degisiklik gerekli olma-
masina ragmen. Ornegin, ayirt edici nite-
lik “A”; A1, A2, ve A3 (Bilgisayar, abone-
leri kabul etmez.) olarak simgelenen ti¢
formda bulunabilir, ayirt edici nitelik “B”
sadece bir formda bulunabilirken; bu 6r-
nekte karma semboller Al, A2, ve A3
“A’nin alt kategorileri olarak diigtinil-
mektedir ve bundan dolay1 “A” dan “hiye-
rarsik olarak” daha agagidadirlar. Asagi-
da tam anlamiyla tartigsilacak olan bu
fark, ayirt edici niteliklerin varyasyonla-
rin1, yine isaret edilen Thompson’in ¢alig-
mas1 gibi kargilagtirmak i¢in mutlaka ge-
reklidir. Sistemimiz sembolleri on hiye-
rarsik seviye kadar fazlayla kabul etmek
uzere tasarlanmigtir; “Yildiz Koca Masa-
Ii"nda ayirt edici nitelikler ¢ seviyeden
(Ornegin A2a) cogu zaman aynen oldugu
gibi, her anlatiy1 bu bi¢imin sembollerine
cevirir ve sonra IBM kartlarinin tizerine
bu simgeyi veya uzak (remote) terminal-
lerin bazi tiirlerini kullanarak bilgiyi dog-
rudan bilgisayara yazar.

Motiflerin sembolik simgelenmesine
ek olarak folklorist, masalin dili, derlen-
digi tarih ve cografi olay gibi ek bilgi de
katabilir. Bu bilgi belirli bir alandan der-
lenen veya belli bir dilde ya da belli bir
zaman dilimi i¢inde anlatilan biitiin ma-
sallar1 karsilagtirmak igin —eger boyle

kargilagtirmalar arastirma igin 6nemli
ise- arastiriciya olanak saglar. Kodlanmais
anlatilar, folklorist her bir kategori saye-
sinde anlik telafi yetenegine sahip ola-
cakken, analize baglamak i¢in yeterli ve-
riye sahip olana kadar hafiza bankasina
okunabilir ve sonra “unutulabilir”.

Bir kez bir masal dizisi i¢in tim ve-
riler sisteme girildiginde ve bu veriler ba-
z1 baslangic housekeeping (ev idaresi)
yonlendirmelerine(folkloriste higbir ekst-
ra isgict gerektirmeyen) maruz kaldigin-
da, arastirmaci analizine baglayabilir.
Cok fazla analitik secenek mevcuttur ve
bilgi i¢cin makineden istekler, folkloristin
arastirma kademeleri olarak yapilabilir.
Ancak, bu cesitli secenekleri anlatmadan
once, bilgisayarin zorunlu pasif rolina
vurgulamamiz gerekir. Bilgisayar prog-
ramlar1 bazi istatistik analitik araclar
iceren, arastirma yardimlarinin genis bir
diizenlemesini saglar, ama hicbir sekilde
yorum tretmez; ki sorumluluk tamamen
aragtiriciya aittir. Bilgisayar onun; bilgi
i¢in isteklerini hizlica, tam anlamiyla ve
acikca, bazen de can sikic1 bir bigimde ta-
kip eder. Aragtirici, bilgisayar sistemi ta-
rafindan saglanan malzemelerle caligir-
ken, sezgilerini kendi arastirma geligsme-
leri olarak kontrol ve takip edebilir; ama
bilgisayar her zaman, arastiricinin kendi
zihinsel giiclerini ¢ogaltan —ama onlarin
yerine konulmayan- bir alet olarak kabul
edilmelidir.

Elektronik aletler en yararli bigim-
de, dizinin ayn1 kékiinden yararlananlar
ve sozliiksel(sozliige ait) olanlar gibi dii-
stiniilmektedir. Ilkiyle, masallar grubu
veya bu masalda bulunan motif ve ayirt
edici nitelikleri kodlamak i¢in kullanilan
semboller dizisini kastediyoruz. Sozlik-
sel aletler sadece, masallarda bulunan
veya bulunmayan sembollerin, i¢inde go-
rindikleri siray1 yani soyutlanmig anla-
tinin kendisini dikkate alirlar. Biz asagi-
da, varolan temel seceneklerin altin ¢ize-
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cegiz; sistemin gergek kullanimi i¢in acik
talimatlar, onceden soylendigi gibi, Penn
Eyaleti'nde mevcut olan farkl bir kulla-
mim kilavuzunda icerilmektedir.

Sézliiksel Olciiler(Aywrt edici ni-
telikler veya motifler)

I. Temel sozliiksel hesaplar. Masal-
lar grubunda bulunan her bir sembol, su
istatistiklerle birlikte alinan ¢iktida liste-
lenebilir: olayin sikligi, nispi sikhik(Tum
semboller icin ortak sikliga boliinen sik-
lik), sembollerin meydana geldigi masal-
larin sayis1 ve kendisinin meydana geldi-
gi masallarin orani. Bu hesaplar, her bir
tek(essiz) sembol (6rnegin A2b) i¢in yapi-
Lir, ama folkloristin aklinda gesitli hiye-
rarsik seviyelerde (biitiin Allar, bitin
A27ler) de toplanabilir. Bu istatistikler
normalde semboliin yaninda alfabetik s1-
rada basilir(¢cikartilir), ama dizi kuralin-
da da yazdirilabilir; ikinci metot yani en
sik sembol i¢in istatistikler once ve en az
sik olanlar sonra listelenir. Bu hesaplar
cesitli yolarda kullanilabilir ama arketip-
leri belirlemede bilhassa yararhdir.

II. Sozliiksel olarak benzer diziler.
Bu secenek, i¢inde sembollerin meydana
geldigi siraya 6nem vermeyerek sembol-
lerin aymi grubunu i¢ine alan dizileri iga-
ret eder; yani, anlatilarin biri ya da daha
fazlas1 baz1 varyantlar siras: i¢inde olsa
bile, anlatilar1 ayni motiflerle taniyabilir.
Ozdes ayirt edici nitelikler gruplarina sa-
hip dizelere ek olarak, en ¢ok “n” sembo-
liinde (folklorist tarafindan acikca belirti-
len “n”nin baz1 degerleri i¢in) farkli olan
diziler secilebilir. Béylece, 6rnegin, on bes
tane ayirt edici niteligi olan bir masalin
varyantlari, on bes varyasyona kadar ¢6-
zimlenebilir. Secim, tiim sembole (A2b
veya B2a) dayandirilabilir, veya herhangi
bir hiyerarsik seviyeye dayandirilabilir; 2
seviyesinde, “A2b” ve “A2¢” sembolleri eg-
deger sayilacaktir.

II1. Dizi pozisyonlar tizerinde soz-
liksel dagitim. Bu segenek, dizideki her

bir pozisyon i¢in her bir semboliin siklig1-
n1 hesaplar. Yani, bir semboliin bir dizide,
birinci sembol olarak, ikinci, ti¢iincii vs.
sembol olarak gorindigi zamanlarin sa-
yisim tespit eder. Yine bu istatistikler,
herhangi bir ve biitiin hiyerarsik seviye-
ler i¢in kiimelenebilir.

IV. Sozliksel kiime analizi. Sozlik-
sel parcalarin konumsal gosterimini kul-
lanarak bu segenek, birbirine “yakin”
olan dizilerin gruplarim belirlemek ig¢in
istatistik teknik saglar; tipki, konumsal
modele gore alt-tipler “Sub-Type” ve eko-
tiplerin “ociotype” aslina uygun olabilece-
gi gibi. Yine, bu secenek herhangi bir hi-
yerarsik seviyeye uygulanabilir.

Dizisel Olciiler (Tiim anlatiy
analiz etme)

Yukarida anlatilan biitiin secenekler
sembollerin olugmasina (veya olusmama-
sina) veya sembollerin kategorilerine da-
yanir; asagidaki secenekler de sembolle-
rin dizisel sirasim kargilagtirir ve analiz
eder.

V. Benzer dizi 6lgiileri. Bu secenek,
dizilerin butin ciftlerini kargilagtirir ve
bazi agikca belirtilmis “n”ler i¢in en ¢ok
“n” sembollerinde farkli olan veya 6zdeg
olanlar: belirler. Biitiin masallar (sembol
dizileri) ayirt edici nitelik dizilerinin ben-
zerligine gore karsilagtirilir ve simiflands-
rilir; ve benzer masallar (diziler) hep bir-
likte ciktida listelenir. Bu secenek her-
hangi bir hiyerarsik seviyede uygulanabi-
lir.

VI. Uygunluk. Sembol tarafindan
gruplanan ve her bir semboliin i¢cinde gé-
rildigu dizileri listeleyecek bir uygunluk
uretilebilir. Bu, ekotipleri ayirmakta veya
icinde belli bir dizisel bi¢cimin olustugu
biitiin masallarin listelenmesinde 6zellik-
le yararh olacaktir. Tkinci bir ozellik,
acikca belirtilmis bir m i¢in, birbirinin m
pozisyonlar1 icinde olan biitiin sembol
ciftleri i¢in siklig1 hesaplar. Bu, mutlak
otekilerine yakinlikta bulunmak icgin ke-
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sin ayirt edici niteliklerin egilimini analiz
etmekte veya dizi icindeki pozisyonlarini
analiz etmekte kullanilabilir. Bu bilgi, re-
ferans i¢in yazicida yazdirilabilir veya ta-
kip eden secenege gecilebilir. Her iki 6zel-
lik, herhangi bir hiyerarsik seviyede uy-
gulanabilir.

VII. Dizisel kiime analizi. Bu sece-
nek boyutsal model kullanilarak birbirle-
rine “yakin” bulunan sembollerin kiime-
lerini gosterir. Bilgiyi tiretmek i¢in mode-
lin uygulandig 6. segenegi kullanir. 6. se-
cenek cesitli hiyerarsik seviyelere uygu-
landig1 i¢in, kiimeler sembollerin esit se-
viyesine gore olacaktir.

Stith Thompson’in “Yildiz Koca Ma-
sali” arastirmasina bilgisayarin nasil yar-
dimc1 oldugunu gorebilirsek bu yontemle-
rin yetenegi ortaya gikacaktir. Baglangic-
ta her bir versiyon toplandigi i¢in, masal
bilgisayara okunabilecekti; boylece aras-
tirmada verilen herhangi bir anda masal-
larin grubu, neredeyse aninda hazirlanan
cizelge icin hazir olacaktl. On calismalar
veya deneme siireleri Thompson’a degis-
tirilebilen egilimler veya onsezilerde isin
sonunu getirmesi i¢in veya onun sonraki
isine kestirme yoldan izin verilebilerek,
herhangi bir zamanda hemen hemen zah-
metsizce yerine getirilebilirdi.

Thompsonin ilk ¢6ziimlemeli iglerin-
den biri “ana masal” yani “arketip”i belir-
lenmekti. Bu, her bir ayirt edici niteligin
hiyerarsik varyasyonlarinin her birini ¢i-
zelge haline getirmekle ve en sik bicimde
bulunan ayirt edici niteligi “temel” olarak
belirlemekle kurulmustur. Bu siirecin ne
kadar tuttugunu bilmiyoruz, muhtemel
birka¢ giin gorinmesine ragmen, kendi
aciklamas1 i¢in kullandigindan dolay:
metinlerin bir grubunu sinirlandirsa bile:
elli alt1 versiyon. Biitiin masallarin kod-
lanmig oldugunu ve makineye okundugu-
nu disinelim, bu versiyonlar sistemimizi
kullanarak bir¢ok kurulumdaki turn-aro-
und zamanini iceren birka¢ dakika tut-

mus olacakti. Birkag yiiz varyant Thomp-
son’in zamaninm orantili olarak arttirabi-
lecekti; ama bunlar, bilgisayarin zama-
ninda belirgin artig olmadan sonuglana-
bilirdi. I. Segenek, isaret ettigimiz gibi bu
gorevin yaninda diger birkaginin da uste-
sinden gelecektir.

Thompson sonra gercek masallarin
herhangi birinin kendi teorik arketipine
uyup uymadigini gérmek icin kendi arke-
tipini butin bilinen varyantlarla kargi-
lagtirmak zorundaydi. Yine, nasil hizh ¢a-
hisabildigine bagli olarak, bu asama bir-
kacg saat hatta bir ya da iki giin harcaya-
bilirdi; Halk masali Analiz, Cikarim ve
Listeleme Sistemi’nin 2. ve 5. secenekleri,
zaman bakimindan hissedilir bir israfi ol-
madan kullanilabilirdi. Folklorist, tasar-
ruf ettigi zaman bagka bir iste harcaya-
bilir.

Thompson, sonra kendisine alttip ve
ekotipleri ayr1 tutmak icin olanak sagla-
yan, masalin ayrintili olarak sadece tek
bir farklilikla goriinen bicimlerini belir-
ler. Tahminimiz, bu belirlemeleri yapmak
i¢in yapisal analoglarin kesfinden daha
fazla zaman gerekecekti. Yine, bu bilgi
hemen hemen aninda bilgisayar tarafin-
dan iiretilebilir. Ama, buna ek olarak,
hangi masallarin iki (veya ug, dort) ayirt
edici nitelik tarafindan cesitlendigini bil-
meyi isteseydi, bilgisayar onu bu konuda
da bilgilendirirdi.

Ayn1 zamanda bilgisayar ¢iktis1 ona
her bir varyantin ayirt edici niteliginin,
dizideki hangi pozisyonda bulundugunu
gosterirdi. “Yildiz Koca Masali”nin en
onemli varyantlarindan biri, tek bir par-
canin basit ilavesini igine alir; boyle bir
varyasyonun cabucak goze carpip carp-
madigini bilmiyoruz, ama bilgisayar onu
aninda agiga ¢ikarirdi. Thompson esas re-
daksiyonu belirledikten sonra (“Kirpi Re-
daksiyonu”, boyle adlandirilmigtir ¢iinki
bu alttipteki masallarin kadin kahra-
manlari, bir kirpiyi kovalama yoluyla
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diinyay1 yonetmislerdir.), onun i¢in asil
masal tipini veya bir arketipini listele-
migtir. 5. secenek Thompson i¢in bu altti-
pi tanimlardi; ve yalnizca bu alttip ma-
sallar icin secenek 1'in bir tekrar gosteri-
mi, ona bu ikinci alttip 6zetini verirdi.
Daha da fazla karmagik olan ve belirle-
mek icin zaman harcanan ara versiyon-
lar, secenek 2 ve 5 tarafindan ¢abucak ta-
nimlanirdi.

Bilgisayardan yardim alan aragtir-
maci, masallar: dil ve cografyaya gore lis-
telemekle, masalin yayilmasinda ve bici-
minde dil simirlarinin ve dil bilimsel aile-
lerin hangi tesirlerde bulundugunu c¢ok
kisa bir zamanda belirleyebilir. Bilgisa-
yar c¢iktis1 bize hangi masallarin nerede
olustugunu ve, tam tersine, belirli bir dil-
bilimsel veya cografi bolgede hangi ma-
sallarin olustugunu gosterebilir. Ayrica,
6. secenek icinde; tek bir ayrint1 degisik-
liliginin neden oldugu bir varyantlar zin-
cirinin, arketipin degisikliginin ikinci ti-
riini isaret eden belirli ayirt edici nitelik-
lerin kiimelenisgini de gosterebilir. Yine,
bu secenek digerlerine yakinlikta belirli
siklikla goriinen su ayirt edici nitelikleri
isaret ederek Thompsonin niyetlerinin
6tesine gidebilir.

Elle caligsan kiginin aym ayirt edici
nitelikleri iceren anlatilar1 ayirt etmede
baz1 zorluklar: vardir, eger bunlardan bi-
ri veya birkag1 “genel” diizenin diginday-
sa; bilgisayar, bu isi zahmetsizce yapar.
Aragtiricinin  gorevleri, masallar birkag
ozellikle cesitlenirse ¢ogalir, ama yine bil-
gisayar boyle bir analizi bir saniyede ya-
pabilir ve 6zel bir ayirt edici nitelikle “yer
degistirmis” olarak bulunan sikligi he-
saplar. Sonug¢ olarak 4 ve 7 secenekleri,
ayirt edici niteliklerin ve masallarin her
ikisinin de benzerlikleri (ve farklari) —ve
sadece analoglarin benzerlik ve farklar
degil- bir dizlemde isaretlenmis olarak
gorilebilsin diye bulgularinin bazilarim
grafik olarak sunar. Tim bu varyasyonlar
icin elle arastirma yapma, kodlanmig di-

zileri onlarin biitin sasirtic1 ve befudd-
ling bilegimlerinde tekrar tekrar karsi-
lagtirmaktir. Seksen alt1 ayr1 diziyle (ol-
dukca dusiik bir 6rnek), gérev yapilmasi
zor bir hale gelir; birkag yiiz diziyle uygu-
lanmas1 olanaksiz olur. Birkac ytiz masa-
lin tam analizi hala birkac¢ yil tutabilir,
ama simdi bu alanda on yillar stiren bir
emek yaygin degil. Bilgisayarin tarihi-
cografi arastiricinin igini kolay yapacagi-
n1 iddia etmiyoruz; sadece daha kolaylas-
tiracaktir. Aragtirmaci hala her bir anla-
tiy1 (halk masallari, tekrar edelim ki, bir
algoritmle analiz i¢cin kodlanabilen tek
anlati degildir) en az gimdi yaptig1 kadar
okumali ve her birini kodlamalidir. Her
bir kodlanmig masal ayn1 zamanda tam
olarak kaydedilmis olmalidir(veya aksi
taktirde bilgisayara okunur, ¢ogunlukla
folkloristin tasarruf edilmis zamanini pa-
rayla degis tokug etmesine olanak veren
bir kayit operatoriiyle,) boylece, mekanik
emegin ¢ogu ortadan kaldirilirken, yeni
gorevlerle tanigilir.

Analizin kendisi yine her zamanki
gibi folklorist tarafindan yapilmalidir ve
sonuclar onun tarafindan gikarilmalidir.
Bilgisayar, 6rnegin, masallar tizerinde
edebi versiyonlarin etkisinin degerlendi-
rilmesinde gerekli ayarlamalar: kendi ba-
sina yapamaz. Bu, hala aragtiricinin ye-
tenegi, sagduyusu ve bilgisi ile belirlene-
bilen bir konudur; bilgisayar yalnizca o
bilgiyi toplarken ona yardimci olur. Ben-
zer bicimde, anlatilarda cesitlemelere ne-
den olan kiiltiirel faktorler, elektronik
yardimiyla gikarsanamaz; onlar da insan
zekasiyla belirlenmelidir. Yine de, bilgisa-
yarin yerine getirecegi ig, arastiricinin
aragtirma sonucuna daha dogru olarak ve
daha siiratli ulagmasina imkan verir.
Umariz folklorist, yillarini mekanik ¢alhs-
mayla harcayabilirse, sonuclarinda sade-
ce daha dogru olmakla kalmayacak, ayni
zamanda daha 6te bir ¢caligmaya bile te-
sebbiis edebilecektir.
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