TIVA DESTAN VE MASALLARININ ARASTIRILMASINDA
TUR SORUNU

Genre Problem within Tiva Epic and Folk Tales Research
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OZET
Tiirk topluluklarinin sézlii edebiyatlarinin arastirilmasinda kargilagilan énemli sorunlardan birisi, tiir
sorunudur. Bu yazida, 6nce, Tiva Tirklerinin destan ve masallariyla ilgili arastirmalarda karsilagilan tir
sorunu ele alinmig, ardindan da bu sorunun ¢éziimiiyle ilgili goriislerimiz aktarilmigtir.
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ABSTRACT
One of the important problems on studies of oral literatures of Turkish communites is genre problem.
In this article, firstly, genre problem within Tiva epic and folk tales research was discussed. After that, our
opinions relevant to solution of this problem were declared.
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1990larin bagindan itibaren Tiir-
kistan, Idil-Ural ve Sibirya sahalarina
da yonelmeye baglayan Tirkiyeli halk
edebiyat1 aragtiricilari, gecen siire zar-
finda zikredilen bolgelerde yasayan
Tirk topluluklarinin sozli edebiyat ge-
leneklerinin 6grenilmesi ve aragtirilmas:
yolunda 6nemli adimlar atmiglardir. Ati-
lan bu adimlar, Tiurkiyeli arastiricilarin
1990’lara kadar biiyiik oranda yabancisi
olduklar1 s6zli edebiyat geleneklerinin,
eskisine nazaran daha iyi bir sekilde 6g-
renilmesini saglamistir. Bu sayede, Tirk
halk edebiyat1 aragtirmalari, yeni bakig
acilarina kavusmus, c¢oziillemeyen kimi
problemler ¢oziilebilmis, Ogrenme ve
arastirma girigimleri sonucunda ortaya
yeni yeni problemler ¢ikmigtir. Turkiyeli
halk edebiyati arastiricilari, heniiz yo-
lun baginda olmalarina ragmen, zikredi-
len bolgelerde yasayan Tiirk gruplarinin
sozli geleneklerine ait verileri kismen
de olsa Tirkiye Tiirkcesine aktarmais,
bu verileri kargilagtirmali ¢caligmalarda
kullanabilmigtir. Hentiz zikredilen top-

*

luluklarin s6zli edebiyat geleneklerini
6grenme agamasinda olan Tiirkiyeli halk
edebiyat1 arastiricilari, metin aktarim
ve sozliu geleneklerin (6zellikle de asik-
Ik, destancilik ve masalcilik gelenekle-
rinin) arastirilmasi konularinda hayli
mesafe almalarina ragmen, metinlerin
Turkiye Tirkcesine kazandirilmasi ve
geleneklerin kargilagtirmali bir sekilde
arastirilip incelenmesi yolunda yasanan
gecikmeyi telafi edebilmek i¢in ¢ok daha
fazla caligmak ve iretmek durumunda-
dirlar.

Yukarida da ifade edildigi tzere,
Turkiye Tiirkcesine kazandirilan metin-
ler, 6grenilen gelenekler ve yapilan kar-
silagtirmali ¢aligmalar, cesitli problem-
lerin ¢6ziilmesine katkida bulunmakla
birlikte, Tirkiyeli arastiricilar agisindan
yeni yeni problemlerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Kavram, adlandirma,
tir ve siniflandirma gibi konularda ya-
sanan problemlerin ¢6ziimii de zikredi-
len Tirk topluluklarinin sézli edebiyat
gelenekleriyle bu geleneklerin ortaya
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koydugu triinleri tam anlamiyla 6gren-
mekten ve bunlar arasinda saghkl kar-
silagtirmalar yapmaktan ge¢gmektedir.

Biz de yukarida ifade edilen goriisler
cercevesinde, Tiva Tirklerinin destan ve
masallarina yonelik caligmalarimiz sira-
sinda kargilagtigimiz tir ve adlandirma
ile ilgili sorunlara temas edecek ve bu
husustaki goriiglerimizi alanin uzman-
laryla paylagsmaya calisacagiz.

2000li yillarin bagina kadar Tiirki-
yeli arastiricilarca hakkinda ¢ok az bil-
giye sahip olunan Tiva Tirklerinin s6zli
edebiyat gelenegi, tarafimizca kaleme
alinan bazi makale ve bildirilerle! Prof.
Dr. Metin Ergun ile birlikte hazirladig-
miz Tiva kahramanlik destanlariyla il-
gili iki ciltlik kitap? sayesinde, Turkiyeli
aragtiricilar tarafindan gegmige nazaran
daha iyi bilinir bir noktaya gelmistir.

Tiva sozli edebiyat gelenegini 6g-
renme ve arastirma calismalarimiz, bu
gelenegin  yaraticilarini/aktaricilarini,
icra bicimlerini, metinleri ve anlatim za-
mamni ile anlatim ortamim bigimlendiren
inaniglar1 kapsamigtir. Tiva sozli ede-
biyat gelenegine yonelik ilk ¢aligmalari-
miz, Tirkiyeli arastiricilar1 bu gelenek-
ten haberdar etmeyi, gelenegin dikkat
cekici ozelliklerini metin o6rnekleriyle
birlikte ortaya koymay: amaglamistir.
Tiva sozliu gelenegi hakkinda neredeyse
yok denilecek kadar az bilgiye sahip olan
Turkiyeli arastiricilarin dikkatlerini bu
kiiciik Turk toplulugunun sézli trinle-
rine cekmeye calisan ilk caligmalarimizi,
destancilik ve masalcilik geleneklerine
yonelik daha kapsamli ¢aligmalar takip
etmigtir. Tiva sozlu edebiyat gelenegini
anlatici, dinleyici, icra, metin ve inanig-
distinus kaliplar1 baglamlarinda 6gre-
nip arasgtirdikca Tirkiyeli arastiricilar,
kendilerini ciddi anlamda mesgul edebi-
lecek cesitli sorunlarin bekledigini fark
ettik. Bizi ve diger arastiricilar zorlaya-
bilecek sorunlarin baginda da kimi anla-
tilarin hangi tiir kapsaminda ele alinip
incelenecegi gelmektedir. Tiva masal ve
destancilik geleneklerine yonelik calig-

malarimiz ilerledikge bizi kavram, tiir ve
siiflandirma konularinda ciddi sorunla-
rin beklemekte oldugunu ve bu sorunla-
rin ¢6zimiiniin de s6zi gecen gelenegin
icracilari, icra bicimleri ve metinleri
hakkinda tam anlamiyla bilgi sahibi ol-
maktan, zaman zaman ezberi bozmak-
tan gectigini anladik. Dikkatimiz ¢eken
bir diger husus da, Tiva sozlii gelenegi
arastirmalarinda karsilagilan pek cok
sorunun Giiney Sibirya sahasinda yasa-
yan diger Tirk topluluklar (Altay, Ha-
kas, Sor) i¢in de s6z konusu oldugudur.
Tiva masal ve destancilik gelenek-
leri arastirmalarinda kargilagilan sorun-
larin baginda kavram, tiir ve siniflandir-
ma gelmektedir.? Bu noktada, éncelikle,
bu bélgede destan ve masal olarak nite-
lendirilen metinlerle bunlar1 anlatanla-
rin giinimiize kadar hangi kavramlarla
adlandirildigina bakmamaz gerekecektir.
Tiva Turklerinde, tipki diger bazi Tirk
topluluklarinda da oldugu tizere, destan
ve masal metinlerini isimlendirmek i¢in
aym terim, yani, “tool” terimi kullanml-
maktadir.* Destan ve masal anlatanla-
rin her ikisini de “toolgu” diye isimlen-
diren Tiwva so6zli geleneginde, destam
masallardan ayirabilmek i¢cin “maadirhg
tool” terimi kullanilmistir. Fakat, bu
tir bir adlandirma, derlenen anlat1 me-
tinlerinin hangi tiire dahil edilerek ya-
yimlanacag1 ve incelenecegi konusunda
yasanan tereddiidii bitiiniyle ortadan
kaldiramamigtir. Pek c¢ok arastirici ta-
rafindan “maadirhg tool” (kahramanlik
destan) baghg altinda yayimlanip ince-
lenen bazi metinlerin (“Hayindiriimay
Bagay-ool”, vd.), yine bir kisim arastirici
tarafindan “mogelig tool”® (kahramanhk
masal1) diye adlandirilarak masal tiri
icerisine dahil edildigi gorilmektedir.®
Tiva sozli gelenegine ait dogru-
dan destan ve masal tiirleri i¢ine d4ahil
edilebilecek yiizlerce metin vardir ve
bu metinlerin hangi tiire dihil edilmesi
gerektiginde tereddiit yasanmaktadir.
Sorun, bazi metinlerin konu, bigim ve
hacim baglamlarinda bu masaldir, su
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destandir diyebilecegimiz net 6zellikler
arz etmemesinden kaynaklanmaktadir.
Iste bu noktada Z. B. Samdan’in 1994te
“Pamyatniki Fol’klora Narodov Sibiri
i Dal’'nego Vostoka” serisinden yayim-
lanan Tuvinskie Narodnie Skazki
(Novosibirsk 1994) adl kitabin girisinde
kaleme aldigi “Mir Tuvinskoy Skazki”
basglikli yazisinda yer alan su ciimlele-
rini oldugu gibi aktarma ihtiyaci hésil
olmaktadir: “Destan mi, masal mi oldu-
Su belirlenemeyen ve konulart kahraman
ile onun ati olan pek c¢ok kiiciik hikdaye
vardir. Bu yiizden enstitiimiiz (Twa Dil,
Edebiyat ve Tarih Aragtirmalar: Ensti-
tiisii) arsivindeki 150’yi agkin metin ara
tiir olarak adlandiriimaktadir” (Samdan
1994: 18). Ayn1 Samdan, halk arasinda
kahramanlik konulu masallarla kahra-
manlik destanlarinin birbirinden farksiz
gorildiugiine, bu ylizden de kahramanhk
konulu masallara bilimsel anlamda bir
isim verilmedigine dikkat ¢cekerek bu tir
metinleri “mogelig” tool” olarak adlandi-
rildigim1 da yazmigtar (Samdan 1994: 14).
Samdan, aym yazisinda, sarth bir sekil-
de “mogelig tool” adimi verdigi bu tir
metinlerin genel ozellikleri hakkinda,
ozellikle de “Hayindiriimay Bagay-ool”®
adlh metinden yola cikarak bazi tespit-
lerde bulunmusgtur. Samdan’in “Hayin-
dinfimay Bagay-00l” ve bunun gibi epik
cizgiler iceren anlatilardan yola ¢ikarak
yaptig1 bazi tespitleri, su sekilde madde-
ler halinde aktarmak mimkiindiir:

a. “Kahramanlik masali” (moge-
lig tool), Tiva folklorunun en ilging
turinidir. Halk arasindaki “kahra-
manhk masallar”’nin  “kahramanhik
destanlari’ndan higbir farki yoktur ve
bu nedenle bu metinlere bilimsel olarak
hicbir ad verilmemistir.

b. Bu tir metinler, sarth olarak
“mogelig tool” (kahramanhik masali)
olarak adlandirilmigtir. Kahramanlhk
masallari, masals1 ve epik cizgileri icer-
mektedir.

c. Bu kahramanhik masallarinin
incelenmesi heniiz baslangic noktasin-

dadir. Hayindiniimay, Han-Hilik ve
Tevene-Moge gibi kahramanlar hak-
kindaki masallar incelenmigtir. “Hayin-
dinimay Bagay-ool” masalinin igerigi
biiyiilii nesne ve varliklarla doludur. Or-
negin, gencligi getiren bodeneyi (bildirci-
n1), iyiligi koruyan miithis zirhh elbiseyi,
doksan dokuz yillik mesafedeki yukari
diinyanin doksan dokuzuncu katindan
Aldin-Dangina’yr bulmasi, vs. Masalda-
ki karakterlerin siralanma sekilleri de
tipiktir. Yani, despot hanin kargisina
yash ve yoksul adamla kadinin oglu ¢ik-
maktadir.

¢. Boyle biyili masallarda, ola-
ganustii karakterlere rastlanmakta-
dir. Giicli pehlivan Hiiler'in kulaklar:
cok hassastir, Siider-Moge atilan ok-
lar1 havada yakalar, Davin-Han ates
puskirtir. Karakterlerin sik sik gekil
degistirmesi de bu tir masal tiplerinin
genel ozelliklerindendir. Bu karakterler,
biyik ol¢ciide, bas kahramanin yardimei
kardesidir. Anlatim sirasinda da ak sa-
kall 6giit veren yagh adam ortaya cikar.
Aynmi zamanda Hayindiriimay da kahra-
man-pehlivan tipini temsil etmektedir.
Ornegin, gokyiiziine degip gelebilmek-
tedir. Biitin olarak, “Hayindirinmay
Bagay-o0l”, ¢cok planli anlatima sahip,
masal ve kahramani-epik epizotlar ice-
ren bir masaldir. Bu durum, 6zellikle de
ikinci b6lim ig¢in gegerlidir. Olaganiisti
dogum, ad verme, kahramanin at1 ve Al-
din-Dafigina ile iligkileri, kiz almak i¢in
yarigma, alinacak kiz icin kalin verme
gibi motifler, bu masal, kahramanhk
destanlarina yaklagtirmaktadir.

d. Kahramanlik masallari, derleyici-
ler tarafindan biiyiik oranda nesir gekil-
de yazilmaktaydi. Fakat, buna ragmen,
masallarda ritm gorilmektedir. Ayrica,
masallar, gramatik tipleri ve sentaktik
iligkileri benzer olan parcalar halin-
de olusmaktadir. Bunlar da geleneksel
destanin 6zelligidir. Bu nedenle, masal
(“Hayindiriimay Bagay-ool”) siir seklin-
de verilmigtir. (Samdan 1994: 14-17)

Tiva sozlu gelenegine ait baz1 kah-

http://www.millifolklor.com

87



Milli Folklor, 2006, Y1l 18, Say1 72

ramanlik konulu nesir anlatilarin destan
ve masal tirlerine d4hil edilmesi husu-
sunda yasanan tedirginlik ve kargasaya
Tiva destancilik geleneginin 6nde gelen
arastiricilarindan L. V. Grebnev de te-
mas etmis ve Samdan’dan daha farkl
bir goriis ileri siirmiistiir. Grebnev, ileri
strdiugu gorislerini bir diger arastirici
A. S. Toguy-ool’'un ayni dogrultudaki go-
rigleriyle de desteklemigtir:

“Tiva Dil, Edebiyat ve Tarih Arastir-
malar1 Enstitiisi’'niin argivinde bulunan
kahramanlhik destanlarinin metinleri,
anlatim ya da derleme sirasinda genel-
de mensur olarak yaziya gecirilmistir.
Bu yiizden okunduklarinda sanki bir
masal metni okunuyormus gibi gelebilir.
Oysa, bu dogru degildir. A. S. Toguy-ool,
bu konu hakkinda sunlar1 yazmaktadir:
“Twva folklorunda saygin bir yere sahip
olan kahramanlik destanlari, baz aras-
tiricilar tarafindan kahramanlik masalh
olarak gorilmektedir. Bu dogru degildir;
cinki, bu destanlar manzumdurlar ve
her zaman 1rlanirdi. Ayrica, bu metinler
kendilerine has motiflere sahiptirler. Sa-
dece bazilar1 son zamanlarda manzum-
luk ve ezgilik 6zelliklerini yitirmiglerdir
(A. S. Toguy-ool, “Opit Issledevoniya
Tuvinskogo Stihoslojeniya”, Ucenie Za-
piski TNIIYALI, 1. s., Kizil 1953, 94).
Anlatic1 ya da destancilar, bugiin de des-
tanlarin eski anlatihig tarzimi yitirme-
miglerdir. Bunlari dinlerken (“irlap 1dar”
ya da “alganip 1dar”) destanin belirli rit-
mik yapisini ve siirlik yapisinin unsur-
larin1 gitkarmak miimkindiir.” (Grebnev
1960: 38)

Alintilardan da anlagilacag: tizere,
Tiva destan ve masallari {izerinde son
derece 6nemli arastirmalari olan Greb-
nev ve Samdan, gonil rahathgiyla des-
tandir ya da masaldir diyemeyecegimiz
anlati metinleri {izerinde birbirinden
farkh iki ayr goris ileri sirmistiir. Tiva
destancilik gelenegi tizerine ¢ok onemli
caligmalara imza atan Grebnev, tipki A.
S. Toguy-ool gibi, kimi kahramanlik des-
tanlarinin anlatim ve yazim agamasinda

nesre dontsturildikleri i¢in okundukla-
rinda masal metni gibi algilanabilecek-
lerini; fakat, biitiin bunlara ragmen, ba-
rindirdiklar: kendilerine has motifleri ve
nazmi cagrigtiran nesirlik 6zelliklerinin
onlar1 destan olmaktan ¢ikarmayacagim
soylemektedir. Toguy-ool ile Grebnev’e
gore, destan metinlerinin sadece bazila-
1, son zamanlarda manzumluk ve ezgilik
ozelliklerini yitirmiglerdir. Bunlar1 kah-
ramanlhik masali olarak nitelendirmek
dogru degildir. Bu ifadelerden de anlasi-
lacag iizere, baz1 destanlarin manzum-
luk ve ezgilik 6zelliklerini kaybetmeleri,
dogrudan anlaticilarla metni yaziya ge-
cirenlere bagh bir durum olarak algilan-
migtir. Bu da zayiflayan gelenegi, acemi
anlaticiy1, destandan ¢ok masal anlatan
anlaticiyl, manzum metni nesre ¢evirip
kisaltarak yazan derleyiciyi giindeme
getirmektedir.

Acaba Tiva sozlu edebiyat1 aras-
tirmalarinin ti¢ 6nemli ismi, Toguy-ool,
Grebnev ve Samdan’in ileri stirdigi go-
rislerdeki ortak noktalar nelerdir? Bu
ortak noktalarin tespitinin, tiir sorunu
yasatan metinlerin hangi tire d4hil edi-
leceginin tespitinde bize bir yardim ola-
bilir mi? Bizce, denemekte yarar vardir.

Oncelikle, dikkatlerimizi, bu tiir
metinleri “mogelig tool” terimi altinda
toplayan Samdan’in su ciimlelerine yo-
gunlagtiralim:

“Destan m1, masal mi oldugu belirle-
nemeyen ve konular: kahraman ile onun
at1 olan pek c¢ok kiiciik hikaye vardir.”

“Kahramanlik masallar1 masals1 ve
epik cizgileri icermektedir.”

“Anlatim sirasinda da ak sakalli
6gut veren yash adam ortaya ¢ikar. Aym
zamanda Hayindirifimay da kahraman-
pehlivan tipini temsil etmektedir. Orne-
gin, gokyiiziine degip gelebilmektedir.
Biitiin olarak, “Hayindirnimay Bagay-
ool”, ¢cok planli anlatima sahip, masal
ve kahramani-epik epizotlar: iceren bir
masaldir. Bu durum, 6zellikle de ikinci
b6lim i¢in gecerlidir. Olaganiistii do-
gum, ad verme, kahramanin at1 ve Al-
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din-Dangina ile iligkileri, kiz almak i¢in
yarigma, alinacak kiz i¢cin kalin verme
gibi motifler, bu masali, kahramanhk
destanlarina yaklagtirmaktadir.”

“Kahramanlik masallari, derleyici-
ler tarafindan biiyiik oranda nesir sekil-
de yazilmaktaydi. Fakat, buna ragmen,
masallarda ritim gorilmektedir. Ayrica,
masallar, gramatik tipleri ve sentaktik
iligkileri benzer olan parcalar halin-
de olusmaktadir. Bunlar da geleneksel
destanin 6zelligidir. Bu nedenle, masal
(“Hayindiriimay Bagay-o0l”) siir gseklin-
de verilmigtir.”

Samdan’in bu ciimlelerinden sonra,
bir de Toguy-ool ile Grebnev tarafindan
sarf edilen su cimlelere dikkat ¢ekelim:

“Twva Dil, Edebiyat ve Tarih Aragtir-
malar1 Enstitiisi'niin argivinde bulunan
kahramanlik destanlarinin metinleri,
anlatim ya da derleme sirasinda genelde
mensur olarak yaziya gecirilmigtir.”

“Twva folklorunda saygin bir yere
sahip olan kahramanlik destanlari, baz
aragtiricilar tarafindan kahramanlhk
masali olarak goriilmektedir. Bu dogru
degildir; ¢iinkii, bu destanlar manzum-
durlar ve her zaman irlanirdi. Ayrica,
bu metinler kendilerine has motiflere
sahiptirler. Sadece bazilar1 son zaman-
larda manzumluk ve ezgilik 6zelliklerini
yitirmiglerdir.”

“Anlatici ya da destancilar bugiin
de destanlarin eski anlatilis tarzim yi-
tirmemiglerdir. Bunlar1 dinlerken (“ir-
lap 1dar” ya da “alganip 1dar”) destanin
belirli ritmik yapisini ve siirlik yapisinin
unsurlarimi gitkarmak mimkiindiir.”

Nedir bu ciimlelerdeki ortak nokta-
lar?

a) Tiur sorunu yasatan metinlerin
cogu, ozellikle de “Hayindirihmay Ba-
gay-ool” gibileri, epik karaktere sahiptir-
ler ve yogun bir gsekilde destan motifleri
icermektedirler. Bu tiir anlatilarda yer
alan tiplerin ¢ogu kahraman/pehlivan
tipini temsil etmektedir.

b) Derleyiciler tarafindan nesir ola-
rak yaziya gecirilip de Samdan tarafin-

dan giir biciminde yayimlanan “Hayin-
dinnimay Bagay-ool” (tam1 tamina 3470
dize, 87 kitap sayfasi), cok planh anla-
tima sahip, masal ve kahramani-epik
epizotlar1 iceren bir metindir. Metinde
yer alan olaganiistiic dogum, ad verme,
kahramanin at1 ve Aldin-Daigina ile
iligkileri, kiz almak i¢in yarigma, alina-
cak kiz i¢in kalin verme gibi motifler, bu
metni, kahramanhk destanlarina yak-
lagtirmaktadar.

¢) Bu tiir metinler, derleyiciler tara-
findan biiyiik oranda nesir olarak yaziya
gecirilmiglerdir. Bir kismi da anlaticilar
tarafindan nesir olarak anlatilmiglardir.

¢) Nesir olarak yaziya gecirilen
metinlerin ¢ogunda ritmik yap1 soz ko-
nusudur. Bu yapi, daha ¢ok metinlerin
anlatimi sirasinda kendisini gostermek-
tedir. Ayrica, bu tiir metinler, morfolojik
(sekil bilgisi) ve sentaktik (s6z dizimi)
ozellikleri benzer olan parcalardan olus-
maktadir. Bunlar da geleneksel destanin
ozelligidir.

Bu ii¢ arastiricinin ileri stirdiigi go6-
riglerdeki ortak noktalarin tespitinden
sonra bir de Taube’nin Tiva Tiirklerin-
den derleyip de Rus dilinde yayimladig
“bogatirskaya skazka”lara goz atmak
gerekecektir. Acaba Taube tarafindan
yayimlanan bu “kahramanlik masallar1”
bicimsel olarak ne gibi 6zellikler arz et-
mektedir?

Taube tarafindan derlenip de
Rus dilinde yayimlanan “kahramanlik
masallari”nin hacmi 3 ile 30 sayfa arasin-
da degismektedir. Miistakil bir bicimde
yayimlanan manzum masal girigleriyle
(4. ve 16. metinler) Altay’a 6vgiiyii iceren
26 dizelik bir metnin diginda, metinlerin
hemen tamami nesir bigcimdedir. Nesirlik
ozellik arz eden bazi metinler icerisinde
manzumelere de yer verildigi goriilmek-
tedir. Ornegin, “Bogen Sagan Toolay”
(Taube 1994: 70-88) adl1 20 sayfalik me-
tinde, uzunluklar1 5 ile 12 dize arasinda
degisen 4 manzum parca yer almistir.
Zikredilen “kahramanlik masali”nin bir
varyantinin 1990 yilinda 87 sayfalik bir
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manzume halinde “maadirlig tool” bagh-
&1 altinda yayimlandigini burada 6zellik-
le belirtmek gerekmektedir.®

Taube’nin kitabinda yer alan “boga-
tirskaya skazka”larin bicimsel 6zellikle-
rinden bu sekilde s6z ettikten sonra, son
olarak 1972 yilinda O. K. C. Darima ta-
rafindan yayima hazirlanan Demir-Sil-
gi Attig Tevene-Moge. Tiva Tooldar
(Kazil 1972) adli kitapta yer alan “De-
mir-Silgi Attig Tevene-Moge” (s. 3-57),
“Arzilaii-Kara Attig Hunan-Kara” (s.
58-115), “Boralday-Mergen” (s. 116-144)
adlh kahramanlik konulu nesir “tool”lar
tzerinde kisaca durulacak ve igerik ve
bicim o6zellikleri hakkinda kisa bilgiler
verilecektir.

Kitapta yer alan ve O. C. Cang¢i-H66
tarafindan anlatilan “tool”lar, konula-
rina gore simiflandirilmamigtir. Eserde,
“Arganiin Ak Kodam” gibi siradan ya da
komik masallarin (distingek bolgas bas-
tak tooldar) yam sira “Oskiis-ool” gibi
sihirli masallar (huulgaazin tooldar) da
yer almigtir. “Demir-Silgi Attig Teve-
ne-Moge”, “Arzilan-Kara Attig Hunan-
Kara” ve “Boralday-Mergen”in hacim,
konu ve motif 6zelliklerine bakildiginda
kahramanlik konulu anlatilar oldugu
gorilmektedir. 28 ile 54 sayfa arasinda
degisen bu anlatilar, biitiiniiyyle mensur-
durlar ve Samdan’in “mégelig tool” ta-
nmimlamasina uygun dismektedirler.

Buraya kadar aktarilan gorisler-
le yapilan tespitlerden ne gibi sonuglar
cikarilabilir? Bunlari, su sekilde sirala-
mak mimkiindiir:

a) Tiva sozli geleneginde, gercekten
de konu ve bi¢cim ozellikleriyle masalla
destan arasinda bir yer iggal eden ¢ok
sayida anlati vardir. Bu tiir metinleri,
oyle bir ¢irpida destandir ya da masal-
dir diye nitelendirmek miimkiin gibi go-
zilkmiiyor. Destamin manzum, masalin
da nesir oldugu, Tiva sozli geleneginde
destan1 ve masali anlatanin ayni anlatici
tipi oldugu, sozli gelenegi yasatan hal-
kin bu tir metinler arasinda ciddi an-
lamda bir ayrima gitmedigi gercegi goz

oniinde tutuldugunda, Tirkiye sahasi
sozli anlatilar igin gecgerli olan tiirleri
smiflandirma rahathiginin Tiva s6zli ge-
lenegine ait kimi anlatilar i¢in s6z konu-
su olmadig gorillmektedir.

b) “Mogelig tool” (kahramanhk
masali) adlandirmas1 Kazak, Tatar ve
Bagkurt Tirklerinin kimi masal ve ma-
salla destan arasindaki metinlerinin
adlandirilmas1 ve siniflandirilmasinda
da “batirlik ertegi”, “batirlar turindag:
ekiyetler”, “batirlar turahindag: ekiyet-
ter/tilsimh ekiyetter” bicimlerinde kulla-
nilmaktadir. Bu terimler, kahramanhk
konulu mensur anlatilar isimlendirmek
icin kullanilmaktadir. Demek ki, Tiva
Turklerinin s6zli edebiyat aragtirma-
larinda ortaya ¢ikan “ara tir” ve kimi
kahramanlik konulu anlati metinleri-
nin masal tiira igerisine dahil edilmesi
sorunu, sozi gegen Tirk topluluklari-
nin sozliu edebiyat geleneklerine yonelik
arastirmalarda da gorilmektedir. Bu
isimlendirmelerden de anlagilacag: tize-
re, Tirkiyeli arastiricilar, sadece Giiney
Sibirya sahasi anlati metinlerinin isim-
lendirilmesi ve siniflandirilmasi sorunu
beklememektedir. Burada, zikredilen
Turk topluluklarinin bu tir anlati me-
tinlerinin isimlendirilmesindeki benzer-
ligin biiyik oranda, Rus arastiricilarin,
ozellikle de V. M. Jirmunskiy’in kullan-
dig1 “bogatirskaya skazka” teriminden
kaynaklanmig oldugunu da soylemekte
yarar vardir.

c¢) Sozli gelenek ve bu gelenegin
temsilcilerinin (ozellikle destan anla-
ticilarinin)  anlatim  yetenegi/ustalig
zamanla zayiflayabilmekte, manzum
ve ezgili bir anlatimin yerini nesir ve
ezgisiz anlatim alabilmektedir. Giderek
zayiflayan gelenek, giiclu icracilar: ye-
tigtirmekte zorlanabilmekte ve anlatilar
acemi ya da nesre yatkin anlaticilar (ma-
sal anlatmakla 6n plana ¢ikan anlatici-
lar) tarafindan anlatilabilmektedir. Bu
da, ozellikle, ge¢miste usta anlaticilar
tarafindan manzum ve ezgili bir sekilde
anlatilan destan metinlerinin, nesre yat-
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kin ve acemi anlaticilarin dilinde nesre,
ozellikle de masal bi¢imine doniigsmesine
neden olabilmektedir.

¢) Tiva sozlii geleneginde “toolgu”lar,
hem destan hem de masal anlatabilen
kigilerdir. Fakat, bu duruma dikkat ce-
kerken su hususu hi¢bir zaman géz ard:
etmemek gerekmektedir: Her toolgu ma-
sal anlatabilir; fakat, her “tool¢u”yum
diyen uzun soluklu, manzum ve ezgili
bir icray:1 gerektiren destani anlatamaz.
Destan anlatimi ayr1 bir yetenek, ayri
bir ustalik gerektirmektedir. Daha ¢ok
nesre yatkin olan ve bu nedenle masal
anlatabilen “tool¢u”lar, destan anlatimi
sirasinda destan metinlerini ister iste-
mez nesre kaydirabilmekte, aktardiklar:
metinler yaziya gecirilip okundugunda
masal goriinimii arz edebilmektedir.

d) Samdan, konular1 kahramanhk
olan nesir anlatilar1 her ne kadar “moé-
gelig tool” (kahramanlik masali) olarak
adlandirsa da basta “Hayindiriimay
Bagay-o0l” olmak iizere, pek cok anla-
tinin epik karakterde oldugunu ve igle-
rinde pek ¢ok destan motifinin yer aldi-
gin1 ifade etmek durumunda kalmistir.
Samdan, ritmik yapisini da goz 6niinde
tutarak “Hayindirifimay Bagay-ool” adli
kahramanlik konulu metni manzum bir
sekilde yayimlamak durumunda kalmig-
tir.

Sonug olarak, bu tiir anlat1 metin-
lerini adlandirma ve belli bir tire dahil
etme cabalarinda, Tirkiyeli arastiricila-
rin 6niine birka¢ segcenek cikmaktadir.
Bunlan sirasiyla su gekilde izah etmek
mimkiindir:

1. Tiurkiyeli arastiricilarin, biyik
oranda batidan aldiklar1 masal tiriini
tanimlama ve masal metinlerini sinif-
landirma sistemine yeni bir ilave ya-
parak “kahramanhk masali” terimini
kullanmak ve zikredilen Tiirk topluluk-
larina ait kahramanlik konulu mensur
ve ezgisiz anlatilari, masal tiiri igcerisine
dahil ederek buna gore incelemek. Bura-
da, vaktiyle manzum ve ezgili bir gekilde
anlatilan destan metinlerinin zamanla

masallagmig oldugunu kabul etmek ge-
rekecektir ki, bu durum hi¢ de yadirga-
nacak bir sey olmasa gerek. Elbette, bu
tutum, masal tiriinin tanimi ve icerigi
hakkinda bazi yeni eklemeleri de arka-
sindan getirecektir. Bu tiir bir yaklagim,
bazi1 Sibiryali1 ve Rus aragtiricilarin hem
destanin hem de masalin 6zelliklerini
iceren bir “ara tir” teklifini de akla ge-
tirecektir. Tiva sozli gelenegini yasatan
halkin destanla masal arasinda kesin
cizgilerle bir ayrim yapmadig ve bu tir
metinlerin “tool¢u” ad1 verilen tek bir an-
latici tipi tarafindan anlatilmig olduguna
dair tespitler goz 6niinde tutuldugunda,
“ara tir” arayiglarinin ilk bakista man-
tikl1 ve gerekli oldugu diistintlebilir.

2. Ister anlatic1 ve derleyicinin tutu-
mu sonucunda, isterse gelenegin giderek
zayiflamasi nedeniyle kisalip nesre ¢ev-
rilmis olsun, biitiin kahramanlik konulu
anlatilari, hacimlerine ve ezgisizliklerine
bakmaksizin, Tiurkiye sahasindaki sis-
teme uygun bir gekilde “destan” baghgi
altina toplamak ve buna gore incelemek.
Boylesi bir tutum, destanlar hakkinda
ifade edilen manzum ve ezgili olma 6zel-
ligini bitin destan metinlerinde arama-
mak gibi bir sonucu getirecektir. Ayrica,
Turkistan ve Sibirya sahasinda goriilen
nazim-nesir karigimi destanlarin yanina
bir de bitiiniyle nesir halde anlatilan
destanlar1 dahil etmeyi gerektirecektir.
Bu da, destanin, giinumiizdeki canlilik
sartlarin1 da goz 6niinde tutarak yeni-
den tanimlanmasini ve destan metinle-
rinin yeniden smiflandirilmasini gerek-
tirecektir.

3. Yukarida zikredilen yaklagimla-
rin yani sira, bir de nesirlesen ve ezgi-
lik ozelliklerini kaybetmis kahramanlik
konulu anlatilarin hacimlerine, ritmik
yapilarina, destan motifleri bakimindan
zenginliklerine, morfolojik (sekil bilgi-
si) ve sentaktik (s6z dizimi) 6zellikleri
benzer olan parcalardan olugsmalarina
bakilip da olusturulabilecek baska bir
yaklagimdan daha s6z etmek miimkiin-
diir. Onu da su sekilde izah edebiliriz:
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Epik karakter arz eden, destan motifleri
bakimindan zengin olan, morfolojik ve
sentaktik 6zellikleri benzer parcalardan
olusan, destan anlatimi i¢cin gerekli olan
sanatsal unsurlar (formilleri, epitetle-
ri, vd.) barindiran, ritmik yapiya sahip
olan, hacmi ii¢ bes sayfadan degil de
onlarca sayfadan olusan kahramanlik
konulu metinleri dogrudan “destan” teri-
miyle adlandirmak ve buna gore incele-
mek. Epik karakter arz etmeyip de daha
cok masalsi-fantastik bir karakter arz
eden, destan motiflerinden biiyiik oran-
da mahrum olan, daha ¢ok masal anla-
tim i¢in gerekli olan anlatim 6geleriyle
donanmisg olan, hacmi en fazla 8-10 say-
faya kadar ulasabilen kahramanlik ko-
nulu metinleri ise, eskiden daha hacimli,
manzum ve ezgili bir sekilde anlatilmis
olmalarina bakmaksizin, “masal” teri-
miyle adlandirmak ve buna gore incele-
mek. Ornegin Samdan’in yeniden man-
zume haline getirip de yayimladig1 3470
dizeden ve 87 kitap sayfasindan olusan,
epik bir karakter arz eden, masalsi-fan-
tastik unsurlarin yani sira mitik ¢izgiler
de iceren, destan motifleri bakimindan
cok zengin, morfolojik (sekil bilgisi) ve
sentaktik (s6z dizimi) ozellikleri benzer
olan parcalardan olusan “Hayindiriimay
Bagay-ool” gibi kahramanlik konulu an-
latilar, dogrudan “destan” ya da “kahra-
manlik destan1” (maadirhg tool) icerisine
dahil etmek miimkiindiir. Kanaatimizce,
bu tiur bir yaklagim, destancilik ve ma-
salcilik geleneklerinin yukarida zikredi-
len Tiirk topluluklar: arasindaki mevcut
durumunu da goz oniinde tutmak anla-
mina gelecektir.

Bu noktada, kigisel tercihimizin,
ikinci yaklagimin biitiin agirhigina rag-
men, daha cok i¢iincii yaklagimdan yana
oldugunu ifade etmek isteriz. Elbette,
tartigilir olmaktan uzak bir hikkim ve-
rebilmek icin Tiva sozli geleneginin
ortaya koydugu destan ve masal tiirin-
den biitiin metinlerin okunmasi, yuka-
rida zikredilen o6zellikler agisindan tek
tek incelenmesi gerekmektedir. Bu tiir

bir iglemin ¢ok daha saglikli bir sonu¢
verebilmesi, ancak, bu trinleri ortaya
cikaran ve yagatan sozli kiltir ortami-
nin anlatici, dinleyici ve icra baglaminda
gecmisten giiniimiize kadarki gelisim ve
degisim siireci de goz oniinde tutularak
gozden gecirilmesi ve ige yarar tespit
ve degerlendirmelerde bulunulmasiyla
mimkiin olabilecektir. Yukarida da ifa-
de edildigi uzere, ele alinan sorun, sa-
dece Tiva sozli gelenegi icin s6z konusu
degildir. Giiney Sibirya, Tirkistan ve
Idil-Ural sahasinda yasayan diger baz
Tirk topluluklarinin sézli geleneklerin-
de de aym sorunla karsilasilmaktadir.
Bu da, soruna, sadece Tiva sozlii gelene-
gi baglaminda degil de, aym sorunun ya-
sandig1 diger Tirk topluluklarinin séz-
lu geleneklerini de goz oniinde tutarak
yaklagsmay1 gerektirmektedir. Ne yazik
ki, Tirkiyeli aragtiricilar, Sovyetler
Birligi'nin dagilmasindan bu yana yasa-
nan bitin olumlu gelismelere ragmen,
Tirk topluluklarinin sézli geleneklerine
tam anlamiyla vakif degildirler. Bu ne-
denle, 6ncelikli is olan bu sozli edebiyat
geleneklerinin ortaya koydugu iiriinle-
rin Tirkiye Turkcesine kazandirilmas:
isleminin tamamlanmasi, bu gelenekle-
rin her yoniiyle hem miistakil, hem de
kargilagtirmali bir gekilde incelenmesi
gerekmektedir.

NOTLAR

! Tarafimizca kaleme alinan makale ve bildi-
riler i¢in bk. Aca 1999, Aca 2002a, Aca 2004a, Aca
2004b, Aca 2005a, Aca 2005b, Aca 2006.

2 Tirk Diinyas: destancihik geleneklerini
Tirkiye’de en iyi bilen isim olan Metin Ergun ile
birlikte hazirladigimiz Tiva kahramanlik destanlar
konulu ¢aligmalar i¢in bk. Ergun-Aca 2004, Ergun-
Aca 2005.

3 Sozli gelenekten derlenen bazi metinlerin
hangi terimle adlandirilacag: ve hangi tiire dahil
edilecegi sorunu, sadece Tiva sozli geleneginden
derlenen metinler icin s6z konusu olmamigtir. Altay
ve Sor sozli geleneklerinden derlenen bazi metinler-
de de aymi sorun yasanmistir. “V. I. Verbitskiy, G.
N. Potanin ve V. M. Jirmunskiy gibi aragtiricilar,
eserlerinde Altay kahramanlik destanlart ya da ar-
kaik destanlarint “skazka” (masal) ve “bogatirskaya
skazka” (kahramanlik masaly) olarak vasiflandurir-
larken A. Kalagev, A. S. Orlov ve A. L. Koptelov “bili-
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na” (destan, kahramanlar hakkindaki destanlar), N.
A. Baskakov ve L. P. Potapov ise “geroigeskiy poema”
(kahramanlik siiri) olarak adlandirmislardir. S. E.
Malov, Altay destanlarini, zamanla bozulmusg, kii-
cillmiis, kisalmis, par¢alanmugs ve siradan masallara
doniismiis metinler olarak gormektedir. Malov'un
goriiglerini destekleyen N. K. Dmitriev de Altay ef-
sanelerinin kahramanlik destanlarinin parcalart
ve destandan masala gegisin en giizel érnekleri ol-
dugunu soylemektedir. Dmitriev’in tarihi ekol men-
suplarinin goriislerine wygun diigsen bu diigiincesi, L.
P. Potapov tarafindan sert bir sekilde elestirilmigtir.
Potapov, tipkt A. L. Koptelov gibi, Altay efsaneleri-
nin kahramanlik destani oldugunu diisiinmektedir.
V. M. Jirmunskiy’e gore ise, Altay efsaneleri, kahra-
manlik destant degil, kahramanlik masalidir (“Bo-
gatirskaya skazka”). Bunda da Altay kahramanlik
efsanelerinin konu ozelliklerini (Canavarlarla savas,
alplara mahsus diiniirliik, mitik fantezi, vs.) delil
olarak ileri siirmektedir. I. V. Puhov, Jirmunskiy’in
kahramanlik destanimin ¢esitli ozelliklerini goz
ontinde tutmadigini, icerigin kahramani karakterde
olmasinin bu tiir metinlerin kahramanlik destani
olarak degerlendirilmesinde en énemli delil oldugu-
nu séylemektedir. Kanaatimizce, icerik kadar, bu tiir
bazi metinlerin derlendikleri yillarda anlaticilar ta-
rafindan masal formunda anlatilmis olmast ve arag-
tiricilarin incelemeler sirasinda daha ¢ok bu masal
formuna sahip olan metinleri esas almalart da ma-
sal mi, efsane mi yoksa destan mi tartismasinin orta-
ya ¢tkmasinda etkili olmugtur. Basta G. N. Potanin,
V. 1. Verbitskiy ve V. V. Radlov olmak iizere pek cok
derleyicinin Altay, Twa, Hakas, vb. Tiirk gruplari-
na mensup destancilarin anlattiklart bazi metinleri
kisaltarak ve masal formuna doniistiirerek yayimla-
diklarint da bu cercevede unutmamak gerekmekte-
dir.” (Aga 2000: 12-13) Sor kahramanhk destanlar
tizerinde bir ¢alisma hazirlayan Metin Ergun, bu
problemin Sor sozli gelenegindeki yansimalar: hak-
kinda sunlar yazmaktadir: “Sor destanlari iizerin-
de arastirma yapanlarin zaman zaman ayni metni,
farkly tiirler icerisinde ele alip inceledikleri veya ayni
metni farkl tiir adi altinda yayimladiklar: goriiliir.
Bir arastiricimin “kay ¢orcek” adi altinda ele aldigt
bir metni, bir bagkast, “nibak” veya “nartpak” advyla
adlandirabilmektedir. Bu karisiklik, diger Sibirya
Tiirk boylarinin destanlariyla ilgili arastirma ya-
panlarin ¢calismalarinda da goriliir. Batu literatii-
riinde “tale/folktale” kavramu icinde degerlendirilen
masal ile “epos” terimi altinda ele alinan destan/
kahramanlik destani tiiriinii birbirinden ayiran bel-
li vzellikler vardir. Bu iki tiiriin arasindaki en temel
fark, destanin manzum, masalin ise mensur olma-
sudur. Biitiin diinya geleneklerindeki bu temel fark,
Sor destan ve masallar: i¢in de gegerlidir. Bununla
birlikte, Sor destanlarinin bazilari, zamanla bo-
zulmusg, kisalmis ve mensurlagmistir. Mensurlasan
bu metinler, acemi kaygilarin ve esas isleri masal
anlatmak olan “mibak¢i”larin agzinda, masallarla
birlikte anlatilarak git gide masallagsmislardir. Bu
form degisikliginde, kaycilik geleneginin zayiflamast
ve bozulmast da etkili olmustur. Gelenek zayifladik-
ca, usulii-erkant degismis, bu degisiklikle birlikte

uzun soluklu kahramanlik destanlart da bozulmus
ve konusu kahramanlik olan masallara doniismiis-
tiir. Bu husus, Sorlarin disinda Altay, Twa, Kazak,
Kirgiz, Hakas vd. Tiirk gruplarinin geleneklerinde
de goriiliir (Destanlarin zamanla bozularak “kah-
ramanlik masali’na doniigsmesiyle ilgili olarak bkz.
S. E. Malov, Predislovie, Obraztst Narodnoy Lite-
raturi Yakutov, Leningrad 1929, 1). Arastiricilara
gore bu metinler, destandan masala gegisin en giizel
ornekleridir. Onlara gore bunlar, yeni bir tiir adi al-
tinda toplanip degerlendirilmelidirler (N. K. Dmitri-
ev, “Vuvdenie”, Altayskiy Epos Kogutey, Moskova-
Leningrad 1935, 23-24). Bazi destan metinleri, yine
gelenegin bozulmasi, acemi anlaticillar vb. tesirlerle
mensurlasmanuglar, fakat, kisalmislardir. Bunlar
okununca, geleneksel biiyiik kahramanlik destanla-
rimin parcalart veya kisalmis, adeta ozetlenmis hal-
leri oldugu hemen anlagilmaktadir. Kahramanlik
hikéyesi denilebilecek bu tarz metinler, Dede Korkut
hikayelerinin yapt ve muhteva ozelliklerine benze-
mektedirler.” (Ergun 2006: 37-38)

* Ayni terimin birden fazla tiiri kargilar bir
sekilde kullanmilmasi hususu, sadece Tiva Tirkle-
rinde goriillen bir sey degildir. Altay Tirklerinde
“coreok” (Puhov 1973: 9; Surazakov 1985: 12; Ergun
1997: 19), Hakas Tiirklerinde “mimah” (Baskakov-
Inkijekova-Grekul 1953: 119; Maynogaseva-Kizla-
sova 1990: 14-50; Ergun 1993: 23-26; Ergun 1996:
121-129), Sor Turklerinde “sorcek” ya da “nibak” (D1-
renkova 1940: IX; Aca 2002b: 764-765; Ergun 2006:
23, 38), Kirgiz Tiirklerinde “comok” (Bayhocoev-vd.
1973: 285-560; Yudahin 1988: 221; Saripbekov 1995:
120-121), Dobruca Tiirklerinde “masal” (Mahmut-
Mahmut 1988: 15-253) hem destan hem de masal
tirini adlandirmak i¢in kullamilmaktadir. Destam
masaldan ayirmak icin Altay Tirklerinde “kay cor-
¢ok” ya da “kaylap aydar ¢or¢ok”, Hakas Tiirklerinde
“aliptig mmah” ya da “con nimah”, Sor Tiirklerinde
“kay sorcek” terimleri kullanihirken Kirgiz Tirkle-
rinde de masali destandan ayirmak i¢in “c66 comok”
terimi kullamilmigtir.

5 Twva Tirklerinin “mégelig tool” (kahraman-
lik masal) terimini Kazak, Tatar ve Bagkurt bilim
adamlarinin masal siniflandirmalarinda da “batirlik
ertegi” (Kazak), “batirlar turindagi ekiyetler/tilsimh
ekiyetler/aliplik hikeyetleri” (Tatar), “batirlar tura-
hindag ekiyetter/tilsimh ekiyetter” (Bagkurt) bigim-
lerinde gérmek miimkiindir. Tatarlarda “hikeyet”
terimi, “ekiyet”e (masala) yakin; fakat, masal olma-
yan metinleri kastetmek amaciyla kullanilmaktadir.
Terim, Rusca’daki “skazaniye”, yani “menkibe” teri-
mini akla getirmektedir. S6ziin kisasi, “hikeyet” te-
rimi, icinde manzum kisimlar barindirmakla birlik-
te, biiyiik oranda nesirden olusan alplar hakkindaki
hikayeleri isimlendirmek i¢in kullanilmaktadir.

6 “Mogelig tool” (bogatirskaya skazka) teri-
mi, Z. B. Samdan ve Erika Taube gibi arastiricilar
tarafindan kullamlmamigtir. Tiva sozli edebiyat
gelenegi, 6zellikle de masallar iizerinde ¢ok 6nemli
calismalar yapan Alman Tiirkolog Erika Taube de
1994’te Moskova’da yayimlanan Skazki i Predeni-
ye Altayskih Tuvintsev adli caligmasinda 16 “tool”
metnini “bogatirskaya skazki” (kahramanlik masali,
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mogelig tool) baghg altinda yayimlamigtir. (Taube
1994: 54-184) 1. Vcerasnyaya ve D. S. Kuular gibi
arasgtiricilar ise masal tasniflerinde “mogelig tool”
terimine yer vermemiglerdir (Vgeragnyaya 1953:
136-147; Kuular 1976: 47-60). Aym1 durumu, A. K.
Kalzan ve digerleri tarafindan 1964 yilinda Kizil’'da
yayimlanan Tiva Literatura. Dopcu Too6giizii
adli kitapta da gérmekteyiz (s. 11-13).

7 Aragtiricilarin “kahramanhk destanlari”ni
adlandirirken “maadir” kelimesini, “kahramanlik
masallari’’m1 adlandirirken de “moge” kelimesini
tercih etmeleri dikkat c¢ekici bir husustur. Tuvins-
ko-Russkiy Slovar’da (Moskva 1968) “maadir” ke-
limesine “kahraman, bahadir, batir, yigit (asker)” (s.
284) anlamlar: verilirken “moge” kelimesine “pehli-
van, giliresei, miicadeleci, savagel” anlamlar1 veril-
mektedir (s. 299).

8 Metin i¢in bk. Tuvinskie Narodnie Skaz-
ki, (hzl. Z. B. Samdan), Novosibirsk 1994, 50-225.

9 Zikredilen varyantin nesri i¢in bk. Tiva Ma-
adirhg Tooldar, 1. c., (hzl. S. M. Orus-ool), Kizil
1990, 13-100. Metnin farkl tarihlerdeki diger baz
negirleri hakkinda aym eserin 269. sayfasina baki-
niz.
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