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Yunan Ordular1 Bati1 Anadolu’dan ¢ekildigi zaman Rum gé¢gmenler Anadolu’dan ayrilmak i¢in liman-
lara toplanmigtir. Lozan Konferansi’'nda Tirkiye ve Yunanistan arasinda kabul edilmis olan niifus degisimi
cok sayida insanin gociinii kapsamigtir. Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yaganan zorunlu niifus degisiminde
tartisilan en ¢énemli konulardan biri de gayrimiibadiller olmustur. Lozan gériismeleri sonucunda Istanbul
Rumlarn ve Bat1 Trakya Tiirkleri gayrimiibadil kabul edilmistir. Ancak, bunlarin yaninda degisik yollarla
gayrimiibadil olanlar da olmustur. Bunlarin bir kismi hizmetlerinden dolay: bir kismi da evlilikler gseklinde
gayrimiibadil kabul edilmistir. Bu yolla miibadeleden ¢ikma sekli bircok Rum’un tercih ettigi bir yol olmustur.
Cunki niifus degisimi Tiirkler ve Rumlar arasinda farkli anlama sahiptir. Balkanlardan Anadolu’ya go¢ etmis
olan Tiirklerde kimlik ve vatan aidiyeti konusu cumhuriyetin toplum yapisi agisindan énemlidir. Tiirkler
Anadolu’yu anavatan kabul etmis Rumlar ise vatandan siirgiin olarak kabul etmistir. Bu makalede Tiirk ve
Rum mubhacirlerin kimlik ve vatan algilar1 incelenmistir.
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ABSTRACT

When Grek Army retreated from West Anatolia, Greek emigrants gathered at the ports to leave Ana-
tolia. Population Exchange, which was accepted between Turkey and Greece in the Lausanne Conference,
encompassed the migration of people in considerable number. The issue of non-exchangees was one of the most
significant issues discussed between Tirkiye and Greece. At the end of the negotiations of the Lausanne Con-
ference, Greeks from Istanbul and Turks of the Western Thrace were accepted as. However, there were some
people became non-exchange by various ways. They were accepted as établi whether because of their services
or the marriage reasons. Most of the Greeks preferred this way not to exodus from their lands. Population Exc-
hange had different meanings for Turks and Greeks. Identity and homeland sense of Turks who immigrated
from Balkans to Anatolia is considerable at the point of Republic’s social structure. Turks accepted to Anatolia
as homeland but Greeks accepted as deportation from Anatolia. In this article identity and homeland sense of
Turkish and Greek refugees is examined.
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GIRIS

Milletlerde vatan duygusunun olu-
sumu ve millet mensuplarinin bir cograf-
yay1 vatan olarak belleklerine yerlestir-
meleri uzun bir siireci gerektirmektedir.
Bu siirecte yasanan ortak hatiralar, afet-
ler, bayramlar, zaferler gibi belleklerde
iz birakan olaylar cografyanin vatan-
lagmasi olusumunu hizlandirmigtir. En
eski Turk kaynaklarinda bozkirlar: yurd
olarak kabul eden Tiirk boylarinin “Gtii-
ken” ismini verdikleri bolgeyi giiclerinin

merkezi olarak kabul ettikleri goriillmek-
tedir. Ortak kiultiire sahip bu boylarin
savaglardan 6nce veya sonra atalarin
mezarlarinda yaptiklar: térenler ve yine
bu mezarlarda yaptiklar:1 Balballar bol-
genin vatan olarak kabuliiniin isareti ol-
mustur. Tirklerin Orta Asya’dan, Mogol
akinlarinin sonucu, Anadolu’ya akma-
siyla baglayan yogun goc sosyolojik an-
lamda yeni bir yurd olusumunun baslan-
gic1 olmustur. Islam ile tanisma; fethedi-
len topraklarin gaza ve cihat anlayisi ile
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Tirkler tarafindan genlendirilmesi so-
nucunu dogurmustur. Anadolu’da kurul-
mus olan Tirk soylu devletlerin hemen
hemen hepsi Orta Asya’y1 atayurt olarak
kabul etmistir. Ortak kiltir, boy, inang
ve yasam tarzi bu goriisiin kabuliina de
giclendirmigtir. Anadolu bir noktada
Orta Asya’dan kopup gelen boylarin ana
vatani olmustur. Bolgede kurulmus olan
Islam devletlerinin yogun Tiirk goclerini
Bizans simirlarina yonlendirmesi, daha
sonra Anadolu’da kurulmus olan Sel-
cuklu ve Osmanl devletlerinde de kul-
lanilan bir sistem olmustur. Selguklular
doneminde Anadolu’ya yogun bir sekilde
yerlesen Tirkler, 6zellikle Osmanl dev-
leti doneminde Rumeli'nin niifus¢a sen-
lendirilmesinde bir iskdn ve kolonizas-
yon metodu dihilinde kullanilmigtir.
Anadolunun Tirk yurdu olmasina
tarihibir doniim noktasi olarak kabul edi-
len Malazgirt savasindan sonra yasanan
seferler ve zaferler Anadolu’daki Tirk
niifus yogunlugunun temelini olustur-
mustur. Benzer bir siirecte Anadolu’dan
cesitli 6zendirici teklifler ile vergi indi-
rimleri ve siirgiin yoluyla daha 140071
yillarda bircok Tirk boy ve asiretleri
Balkanlara iské&n edilmigtir. Bélgenin
ekonomik getirisinin olmasi i¢in niifusca
zenginlegsmesine inanan Osmanl, feth
edilen topraklar:1 ekilebilir hale doniis-
tirmek amaciyla Anadolu'nun cesitli
bélgesinden yeni iskdn bdélgesine gog
uygulamas1 devam ettirmigtir. Ancak
180011 yillara kadar neredeyse 400-500
yil Balkanlarda yasayan, oraya kok sa-
lan, hatiralarim1 birakan, mimarisiyle iz
birakan Tirklerin (Balkanlar) Rumeli
bélgesinden daha ziyade Anadolu’yu va-
tan olarak kabul ettikleri goriilmektedir.
Sosyolojik verileri alt iist eden bu sonu-
cun distniilmesine sebep de 1850 yilin-

dan itibaren basglayan ve 1925 yilina ka-
dar devam eden Rumeli’den Anadolu’ya
goclerde gogmenlerin zihnindeki vatan
algis1 olmugtur. Ozellikle 1900-1925
yillarinda resmen go¢ antlagmalarinin
imzalanmas1 (Erdal 2006: 32-33) ve
yerlerini yurtlarimi terk eden Rumlar ve
Bulgarlar arasinda yapilan degerlendir-
meler bu sendromun Tiirklerde daha ba-
riz oldugunu ortaya koymustur.

Tiirk Muhacirlerde Vatan ve
Kimlik Algis1

Tirk muhacirlerdeki miibadil ta-
nim1 incelendiginde Osmanlinin Bal-
kan cografyasindan olup, cesitli kiiltir,
inang ve etnisiteye bagh unsurlar ile ge-
hirli veya kéyli olmak tizere Anadolu’ya
dogru Miisliman kimlikleri 6n planda
olmak tizere gelenler anlagilmaktadir.
Anadolu’ya dogru olan bu gog; kaybedi-
len bir savastan sonra yasanan bir go¢
veya elden ¢ikmig topraklardan yapi-
lan bir go¢ degil, kargasa ve catigma
ortamindan daha sakin kabul edilen ve
anayurt olarak bilinen topraklara gidis
mahiyetindedir. Anadolu ile kopmayan
iligkilerin daha 6nce stirgiin, iskan ve di-
ger yollarla giden Tirklerin belleklerin-
de kalmis olan vatana siginig olarak yer
etmistir. Zorunlu géc¢ii karsi koymadan
kabullenig Tirk miibadillerin zihninde
“ bize gidiyorsunuz dediler biz de alabil-
digimiz esyalarimizi aldik yola diigtiik..”
sozlerinden de anlagilabilmektedir.

Tirkiye’de ozellikle Makedonya’dan
gelip de kendisini Selanikli kabul eden
miibadiller geldikleri sehri Atatiirk’un
sehri adiyla anmiglardir. Bu distince
uzerinden Anadolu’dan Rumeli’ye gel-
dikleri goriisiini savunan Tirk mi-
badiller vatana doniis havasinda geng
cumhuriyetin kazanimlarina daha siki

http://www.millifolklor.com

79



Milli Folklor, 2009, Y1l 21, Say1 81

baglanmis ve kabullenmiglerdir. Bu ka-
bullenig Denizliye iskan edilen miibadil-
lerin; “...buraya geldik dediler ki bura-
st Rumlardan kaldi siz oturacaksiniz!
Sonra buraya muhacir mahallesi dediler
oysa biz de Tiirk’iiz..” (Hasan Aksit 2007
Denizli) sozlerinde gorildigi tizere
kimlik ve vatan konusunda en 6nemli
vurguyu yapmiglardir. Cumhuriyet’in
yenilik¢i yonini benimseme ve harf in-
kilabiyla yeni harfleri 6grendiklerini ve
kiz ¢ocuklarinin da kendileri tarafindan
okutuldugu gorisiunu siklikla ifade et-
meleri muhacirlerin bilin¢altindaki va-
tan algisinin veya aidiyet duygusunun
o6nemli bir delilidir. Tirk miibadillerde-
ki aidiyetin bir diger 6rnegi Rumca bil-
melerine ragmen bunu ikinci ve ti¢lincii
kusaklara aktarmamalaridir. “ Denizliye
geldigimizde Rum mahallesine yerleg-
tirildik. Burada Ermenilerin Rumlarin
Tiirklerin Mahallesi ayrvydi. Bizi de ayri
mahalleye koydular, yerliler mahalle-
mize girmezdi. Oysa onlarda Tiirk idi,
bizde! Rumca bilip de Tiirkge’yi az ko-
nusanlarimiz bile ¢ocuklarina ogretme-
diler.” (Mustafa Akan 2007 Denizli) Her
ne kadar yerliler tarafindan muhacir ve
Miibadil tanmimlamalariyla yerli ahali
tarafindan 6tekilesmeye maruz kalsalar
da miibadillerin kendi aralarinda Rum-
ca konugsmaya gerek duymamiglar Tirk-
ce konugsmusglardir. Yunanistan’da Rum
cogunlugun cogunluk oldugu yerlerden
gelen Tirkler ¢ok az veya bozuk Tirkce
konugmalarina ragmen diger miibadille-
rin onlara yardim ettikleri gérilmiistiir.

Anadolu’ya iskdn edildikten sonra
bolgelerindeki sosyal ve ekonomik de-
gisim ve gelisimin de onciileri olan mii-
badiller cumhuriyetin sehirli sinifinin
temelini olusturmuslardir. “.. Bize sehir-
deki Un fabrikasint ve susam ve bugday

degirmenleri igletin diye verdiler, yerliler
isletmesini bilmiyordu...” diyerek sehrin
ticari sinifinin bir siire sonra miibadil-
lerce dolduruldugu “toprak evlere alisik
degildik, o yiizden kendi evlerimiz yaptik
badanaladik, bahgelerini diizenledik yer-
liler bunu ilk defa gormiislerdi” (Hasan
Aksit 2007 Denizli) soziiyle de sosyal ve
ekonomik degisimdeki rollerini belirt-
miglerdir. Honaz’da yerlesen miibadiller
de Honaz Miftisinin ahaliyi kendi-
lerinden bahgivanligi 6grenmeler icin
“Gidin de muhacirlerden bahgivanligi
ogrenin, onlarin capalart dahi sizinki-
lerden degisik.” dedigini, ayrica Izmir’e
calisgmaya gidenlerin geldiklerinde do-
kumacilik gibi yeni caligma sahalarim
da bolgeye getirdiklerini belirtmislerdir.
Sosyal hayattaki bir diger etkilenme de
kilik kiyafette olmus bunu da “ Biz ce-
ket ve pantolon giyerdik, yerliler salvar
giyerdi. Biz Mustafa Kemal’in ilkeleri-
ne hep uyduk,” (Necdet Karabenli 2007
Denizli; Kamile Karabenli 2007 Denizli)
sozleriyle ifade etmiglerdir.

Rum Muhacirlerde Vatan ve
Kimlik Algis1

Yunanistan’da ise miibadil tanimi-
ni1; Tirklere karg: yapilan savasta ugra-
nilan yenilgi sonucu Anadolu’dan gelen-
ler olusturmaktadir. Yunanistan halki-
nin belleginde ve bazi Yunanh akademik
cevrelerde Anadolu; “Kaybedilmis” ve-
yahut “Unutulmayan topraklar” olarak
adlandirilmigtir. (Baltsiotis 2005:403)
Anadolu’da ve baska yerlerdeki Yunanl
topluluklar ile Balkan Savaslarina kadar
var olan Yunan halki arasinda bir muka-
yese yapildiginda Anadolu’dan gelen bu
topluluklarin Yunan halkina nazaran
daha kent soylu ve gehir kiiltiiriiyle yog-
rulmus oldugu gérilmektedir. Yunanis-
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tan miibadilleri arasinda “Kii¢iik Asya
ve Pontuslu” farkliligh yasanmakta ve
Trabzon ile Izmir sehirleri éne cikmis-
tir. Yunanistan’da miibadillerin yogun
olarak bir arada kalmalar: onlarin kendi
aralarinda bir birlik duygusunun gelis-
mesine ayni zamanda da yine kendi ara-
larinda daha homojen bir yapiya biiriinen
Pontuslu ve Anadolulu siniflanmasina
dogru gotirmistir. Bu gugla birliktelik
ise siyasi ve diger alanlarda bir kimlik
dayanigsmasina sebep olmusg ayr1 futbol
takimlar1 dahi kurulmustur.(Baltsiotis
2005:412-413) Oysa Yunanistan’da iil-
keye gelen Rum-Ortodoks ntifus 100 yil-
dir siiren ulus¢u Helen ideolojisine uyum
stireciyle kars: kargiya kalmigtir. Yunan
Megalo Ideas1 ve milli homojenlesme dii-
stincesi Rum mibadilleri Anadolu’dan
Ortodoks Rumlarin go¢tinii milli bir tra-
jedi olarak algilamig (Anagnostopoulu
2005:76), miibadillerin uyum siirecinde
bu her zaman temel bakis acisimi olug-
turmusgtur.

Yunanistan’a gé¢ eden Rum miiba-
dillerin ekseriyetinin Tirkce konusma-
s1 onlarin yeni yasam alanlarina uyum
stireclerini de aksatmigtir. “Bizim evin
iki odasint Rumlara verdiler, Tiirkge
konuguyorlardi, 5-6 ay kardesce kaldik,
yemegimizi paylagtik..” (Zeynep Davran
2007 Denizli) s6zii de Rumlardaki hig¢
olmazsa dilde o6tekilesmeyi 6zet olarak
ifade etmektedir. Devlet ve Patrikhane
okullar kurmasina ragmen dil ogreti-
minde zorluk yasamisg, bir miibadil olan
Epeoglou-Mpalakinin “...dini hikdyeleri
ise papagan gibi ezberlemeye calisyyor-
duk. Bayanin soylediklerini tekrar etme-
ye ¢cabaliyorduk. Hepimiz Tiirkce konug-
tugumuz igin soylenenleri anlamiyorduk
ve ezberlememiz bir hayli zor oluyordu”
sozleri bu yasanan sikintiy1 net acikla-

maktadir. Bu durum Tirkee konugan
Rumlarin daha fazla dine baglanmalari-
na sebep olmug “Dilim Tirkce ama yii-
regim Yunan” anlayisi uyum siirecinde
onemli katki yaratmigtir. (Marantzidis
2005:98-99) Anadolu’dan zorunlu goce
tabi tutulan Rum miibadillerin bilingal-
tindaki vatan algisinin bir diger teza-
hiiri de “ihtida” yani din degistirme ile
olmustur. 1923’te gerceklesen ihtidalar
daha ¢ok bireysel diizeyde ve zorunlu
miibadeleye tabii tutulmaktan kurtulma
amaciyla gerceklestirilmigtir.

Miibadele s6zlesmesinde, kimlerin
miibadeleye dahil edilecegi, kimin ha-
ri¢ tutulacagr agiklanmaktadir. Zorunlu
miibadele, Tiirk topraklarinda yerlesmis
Rum Ortodoks dininden Tiirk wyrukla-
riyla ve Yunan topraklarinda yerlesmis,
Miisliiman dininden Yunan uyruklarim
kapsadigindan kanunun yirirlige gir-
mesi ile birlikte Turkiye’de yasayan Or-
todoks Rumlar miibadeleden kurtulmak
amaciyla ihtidd yoluna bagvurmuslardir.
Miibadelenin basglamasiyla Mugla’dan
miibadele Rumlarim tagiyan Kazim Top-
rak olay1 soyle anlatmakta: “Neleri vard:
neleri. Miibadelede gelinlik Rum kizlar:
“Biz Miisliiman oluyoruz, bizi kaydet”
dediler dayima. Dayim da “olmaz “dedi.
Nedenini sorduklarinda, ‘Defter kapandi
da ondan’ deyiverdi dayim. Zaten bazi-
lart Misliiman olmugstu. Bakiye, Miis-
liiman oldu, Felek’te kaldi. Kardesinin
kizi Dudu da dondii. Mugla’da kald:...
Tiirkler ile Rumlar arasinda kavga do-
viis yoktu. Cok iyi gecinirlerdi. Zor Ayril-
dilar”. (Aladag 1995:72)

Bu tip olaylarin giindeme gelmesi
uzerine, Yunanistan’a gidecek Rumlarin
gayr-1 menkullerinin oldugu gibi korun-
masini 6ngoéren ve Yunanistan’dan gele-
cek Miislimanlarin bu gayr-1 menkuller-
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den yararlanabilmesine imkan taniyan
20 Ocak 1924 tarihli bir kararname
yayimlanmigtir. Burada genelde kay-
naklarda Rumlarin mallarin1 muhafaza
icin boyle bir evlilige bagvurduklar: ifade
edilse de ihtida gibi bir yola Rumeli’den
gelen Turklerin bagvurmadigl gerce-
gi bu ihtidalarin arkasinda vatandan
ayrilmama ve bir gin geri doénebilme
amacinin yattigir séylenebilir. Ortodoks
Hiristiyanlar, miibadeleyi zorunlu bir
slirgiin olarak yasadilar ve Yunanistan’a
yerlesmelerinden uzun yillar sonra dahi
“kayip vatanlara” duyduklar: 6zlemi ifa-
de etmeyi stirdirdiiler. (Aladag 1995:12)
Cinki bitiin hatiralarinin, ¢ocuklukla-
rinin, atalarinin mezarlarinin oldugu bir
yerden ayrilmak ve yeni bir vatan kur-
manin zorlugu Rumlar ihtidaya surik-
lemigtir.

Her iki toplumda trajik etkiler bi-
rakan gociin Yunanistan’a yerlestirilen
miibadillerde daha derin bir yara olustur-
dugu agikardir. Rumeli miibadillerinin
Anadolu’ya gogleri bir nevi ana yurduna
geri doniis olmustur. Her iki toplumsal
yapida dini ve etnik aynilik olmasina
ragmen her iki toplumun miibadilleri-
nin bilin¢altindaki vatan algisi ve kimlik
problemi farklilik arz etmistir. Bugiin
Yunanistan toplumunda Anadolu’dan
giden toplumun bunu bir aidiyet duy-
gusu haline getirerek siyasi, sosyal ve
spor gibi hayatin genis alanlarinda
kullandiklarin1 gérmekteyiz. Ayrica bu
aidiyet duygusunu bir sonraki nesillere
sosyalizasyon siirecinde diger nesillere
aktarmak i¢in ¢ocuklarina Tirkce 68ret-
tikleri de bir gercektir. Yunanistan’daki
Ortodoks Tiurklerin varligini da bu ara-
da belirtmekte fayda vardir. Tirkiye'ye
yerlesmis olan Rumeli muhacirlerinde
ise Selanikli, Makedonyali veya genis

anlamda Rumelili kimligine sahip olmak
bitiin Tirk toplumunda goriilen Erzu-
rumlu, Mersinli veya Bandirmali olmak
gibi herhangi bir sehir aidiyetini muha-
faza etmek ve dayanigsma icinde olmak
duygusuyla paralel gelismistir.
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