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MEHMET KAPLAN ve
HALK EDEBIYATI

M. Ocal OGUZ

Eserleriyle edehiyatimiza yeni bir
metod ve bakis agsi kazandiran Meh-
met Kaplan, Turk edebiyatimi bir bi-
tin olarak degerlendirerek uzun asir-
lar icerisinde yarattigimiz klttirtimi-
zin de bitinligini ortaya koymus-
tur. Onun inceleme ve arastirmalarm-
da Tanpmarin siir dinyas: jle Dede
Korkut soylamasini, Yahya Kemal ile
Karacaoglan’i, Asik Veysel ile Fuzuli-
yi aym satirlarda kiltlirel bir butin-
liikk igerisinde verilirken gdérmemiz
mumkindiir. Bu sebeple Mehmet Kap-
lan1 «Yenj Edebiyatci», «Eski Edebi-
yatgl», «Hallayatcl» gibi tasniflere tabi
tutmamak icadb eder. Ancak biz bu ya-
zida «Tirk edebiyatinin batinligi»ni
de gbz 6niinde tutarak onun «Halk ede-
bivatl» sdhasina yaptigi ldzmetlere te-
mas edecegiz.

Mehmet Kaplan, Turk edebiyatm:
birbirini tamamlayan, birbirine tesir
eden <«edebiyat subeleri»nden meyda-
na gelen bir biitlin olarak goériiyor ve
sOyle diyordu: «Tiirk san’aty li¢ kay-
naktan, Bati, Halk ve Divan kaynak-
larindan gelen unsurlan terkibe ulas-
tirdig1 zaman, giizel ve miitkemme] e-
serler viicuda getirecektir, Tarih, bizi
boyle bir terkibe adeta zorluyor. Ta-
rihin bu zaruretini duyan ve onun
suuruna ulasan san’atcimmn sesi, yliz-
lerce y1l dtesine ulasacaktir, Zira, mil-
letlerin gelecegi tarihlerinin i¢cinde giz.
lidir.»1 Aym konuda soyledigi su soz-
ler ise daha da dikkat cekicidir: «Si-
nasi'den Orhan Veli'ye kadar gelen
Tiirk sairlerj ve yazarlarn iizerinde,
Tiirk halk edebiyatinin tesiri en az

Bat: edebiyati kadar oldugu igin, ben
bu devir edebiyatinin sadece Bati ve-
ya Avrupa tesiri altinda Tiirk edebi-
vat1 diye adlandirnlmasini dogru bul-
muyorum. O, Bati tesiri ile beraber
Tirk halk ve divan edebiyatlarinin da
tesiri altinda kalan, fakat onlardan
aldiklarm: ¢agm, Tiirkjye'nin sartla-
rna gore yeniden yoguran, kelime-
nin tam manasiyla bir <«Yenj Tiirk
Edebiyati»dir,»2

Kaplan’a goére Tirk edebiyatinin
bitinligh yapilan tasniflerle golge-
lenmemeli! «tarihi seyri iginde Turk
edebiyati» fikri gozden uzak tutulma-
malidir. Bir Gevherimin, Bir Agqk
Omer'in, Bir Bayburtlu Zihni'nin Di-
van edebiyatindan etkilenmesinin ya-
ninda, gesitlj vesilelerle halk edebiya.
tina yaklasan divan sairlerini de ha-
tirdan c¢ikarmamaliyiz. Esasen bitin
sair ve yazarlar i¢in halk edebiyatin-
dan etkilenmemek kacimilmazdir, Zi-
ra, kiltirimizin ilk mahsulleri séz-
lidir ve sozli kultlir mahsulleri ise
bizzat halkin dilinde yasamaktadir, Bu
mahsulleri gérmeyen veya sirtini do-
nen sanatkarin eseri eksik olacakfir.
Nitekim, Kaplan bu konudaki fikirle-
rini su gekilde dile getirmektedir:
«Tiirk halk edebiyati, bir kaya gihi
insanoglunun temel duygularmna da-
yandig1 icin {izerine en yiitksek bina-
lar1 ingsa etmeye ve islemeye elverisli-
dir, Diinyanin en biiyiik sanat eserle-
rinden birisi olan Faust, bir orta ¢ag
Alman efsanesine dayanmwr, Islendigi
takdirde her Tirk masali ve destam
milli ve insani deger tasiyan bir san’at
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eseri natine gelebilir.»3 Kaplan, boyle
distindigl icindir kj Erzurum’da Beh-
¢cet Mahir'den4 «Kéroglu Destani»n
derlerken : «Erzurum’da bin yillik es-
ki Tiirk medeniyetinin hatta, daha on-
cesinin hatiralart canli olarak yasi-
yordu, Ramazan gecelerinde uzun sa-
kalli, efsanevi cehreli ihtiyarlarla ben
de eski gaglara gittim, Koéroglu Des-
tami'm1 sbyleyen Behcet Mahir'j iste o
sirada tanidim, Okuma-yazma bilme-
ven, bu ufak tefek yapil, fakir ayak
saticisi, Ramazan boyunca hig¢ tekrar-
lamadan devam eden hikayelerinde
binlerce yilin kiiltiilr hazinelerini or-
taya koyuyordu., Bunlarm bhdyle bir su
g.ibi basi bos akmasma uziilityordum.
Universiteye hemen bir teyp aldira-
rak Behcet Efendi'ye meshur Kéroglu
Destanr'n1 séyletineye basladim.»5 de-
mekle halk edebiyati mahsullerinin
kaybmndan duydugu istirabr agk bir
sekilde dile getiriyordu.

Kaplan, halka ait edebiyvat mah-
sullerini bazi aydinlarimizin aksine
fevkalade onemli bulmus, hayat: bo-
yunca muhafaza ettigi edebiyat gorii-
st gercevesinde Yahya Kemal'de, Ne.
cip Fazil'da, Orhany Veli'de halkin ede-
bi tesirini aramis, hatta arastiricilari
«modern sairlerde halk edebiyat1 te-
sirlerini» aragtirmaya davet ederek su
gérislere yer vermigtir: «Eski Tiirk
edebiyati, Yehya Kemail'e hatta en son
Tiirk gairlerine gelinceye kadar tesiri-
ni devam ettirdigj icin ondan da daha
fazla Tiirk halk edebiyatinin tesiri al-
tinda kalmigtir, Bilhassa milli edebi-
yat akimimndan sonra, Tiirk edebiyat-
cilann aradiklann hazineyi halk dili ve
edebiyatinda bulmuslardir.»6

Cocuklugunu gegirdigi ve «simit
satarken kiutliphanesine 1simmak igin
sigmdig1» Sivrihisar’t hayati boyunca
unutmayan ve Sivrihisar halkinin sah-
sinda, gelenekli Tirk sosyal hayatim
taniyan Kaplan, halktan ve halkin ede-
bi mahsullerinden hi¢ bir zaman yii-
zUinl c¢evirmemis, halki basit, hayat
tarzlarini ilkel gérmemis, her halk so6_
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ziinin arkasinda derin bir hikmetin
yvagadigini hep hatirinda tutmus ve
nihayet: «Halk edebiyati, halkin ya-
sayisinimn, inan¢ ve deger hiiktumleri-
nin bir hazinesidir. Bu edebiyat, be-
sikten baslayarak insan hayatmm bi-
tin safhalarmm icine ahr, Tirk halk
edebiyati, ask, 6liim, hasret, tabiat sev-
gisi, acima, alay, din duygusu, kahrza-
manhk, ahldk gibi beseri biitiin duy-
gulan jsler, Bundan dolay: onlar: Tiirk
milli kiiltiriniin en kiymetli hazinesi
olarak korumaliy1z.»7 sdzleriyle can
alict1 bir kiltir meselesi olan halka
ait mahsullerin derlenip toparlanma-
sing duyulan ihtiyaci, gerekgelerivie
birlikte biylk bir a¢iklhik iginde or-
taya koymustur. Nitekim, halkin gén-
linde, dilinde ve yasadig1 hayat tar-
zinda, binbir zenginlik ve guzellik ve
saflik iginde yasayan kaltirimuizin
derlenerek, incelenerek ve yorumlana-
rak nesillere kazandirilmasi gerektigi.
ni Kéroglu Destanrnm énséziinde an-
latirken soyledigi : «Séz ugar, yazma
bozulur, basili eser kiyamete kadar ka-
Iir.»8 geklindeki ciimlesi, onun zihnini
mesgul eden bir biliyitk endisenin dea
ifadesidir. Derledigi Koroglu Destan:’-
nin degerlendirmesini yaparken bu hu-
susa da temasla : «Bu kitabm asil de-
geri, biiyiik bir halk hikayesi metnini
halk hikdyecisinin agzmdan oldugu gi-
bi ortaya koymasindadir, Bundan bdy-
le artik Koroglu hikayesi, Tiirk dili ya-
sadikca ebedi olarak yasayacak.»9 di-
yerek halk edebiyati mahsullerinin
derlenmesine verdigi onemi agik bir
sekilde belirtmektedir.

Kaplan, halk edebiyat1 mahsulleri-
nin kiymetini ve edebiyatimiz igindeki
verini ¢ok iyi kavramig bir ilim ada-
m1 olarak, degisen kiiltiirel tercihler-
den dolayi, sozlii edebiyatimizin yok
olmasindan derin tzinti duyuyordu.
Onun bu husustaki kanaatlerini su ve-
ciz cumlelerinde bulmaktayiz : <«Tiirk-
lerin binlerce yildan beri siireglen ¢cok
zengin bir sodzlii edebiyatlart vardir,
Bunlardan pek az1 yaziya gecmistir.
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Atatiirk Universitesi Halk Edebiyati
Kiirsiisit hocalar1 ve o6grencileri bun-
lardan bir kismim toplamislardir, Her
koy ve kasabadan en az bir kitap do-
Iusu tirkii, masal, destan, bilmece, te-
kerleme toplamak miimkiindiir, Rad-
yo, okul ve televizyon kiiltiirii, bu bin-
lerce yillik halk kiiltiiriinii &ldiiriiyor.
Bunlarin giin gecirilmeden toplanilma-
s1 lazimdir,»10

Tirk halk edebiyat1 arastiricila-
rinin karsilastigl meseleleri bilen Kap-
lan, halk edebiyati arastiricilarimin, el-
lerindeki metinleri degerlendirmede
tuttuklar: yol ve kullandiklar: metoda
dair dikkat ¢ekici gortisler ortaya koy-
maktadir: «Halk edebiyati arastirici-
lar1 metne fazla dnem vermiyorlar,
tem ve motif pesinde kosuyorlardi
Halbuki, bence herseyden ©6nce me-
tindi. Halk edebiyatina ait eserleri ha-
kiki bir halk hikiyecisinin agzindan
dinleyince, o, cok canli bir mahiyet
aliyordu, Bence tem ve motif kadar
dil ve tslub da mithimdi. Halk dili
bashbasima bir kiiltir hazinesj idi.»!1

Almanlarin bir ortacag masalim
Goethe'nin Faust derecesine yiikselt-
mesini, Firdevsinin halk arasinda do-
lasan rivayetlerden Sehname gibi bir
destan yaratmasini, mensup olduklar:
milletler adina birer iftihar sebebi sa-
yan Kaplan, Kéroglu Destanini der-
ledigi esnada, bu sahadaki zenginli-
gimize karsihk, destanlanmizin der-
lenmemis, islenmemis oldugunu gére-
rek, bu ihmalden duydugu Uziuntiya
su sekilde dile getirmistir : «Tiirk des-
tanlarn sadece bunlardan jbaret degil-
dir. Daha pek c¢ok toplanmamis, ba-
silmamis, incelenmemis destan veya
destan pargasi vardir, ... Edebiyat ba-
kimmdan destanlarin dogrudan dog-
ruya halk agzindan derlenmis metin-
leri degerlidir.»12

Sonug¢ olarak, Mehmet Kaplan,
Turk edebiyatinin bitunliigini godre-
rek calismalarimi bu bittinliik iizeri-
ne bina etmis, Tirk sosyal hayatinin
ahenkli yapisinin tabii olarak edebi-
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yvatimi da sekillendirdigini, dolayisiyle
edebiyat subelerimiz arasinda ugurum-
Jarin olamayacagini savunmusg, bu
gercevede de halk edebiyati sahasi-
nin bir ¢ok meselesinin hallj i¢in ca-
ba sarfetmis, degerlj incelemeler ve
arastirmalar kaleme almig, bugin her
biri halk ldebiyat: sahasinda otorite
olan Umay Giinay, Saim Sakaoglu,
Fikret Tirkmen, Bilge Seyidoglu, Mu-
han Balj gibi ilim adamlarmm yetis-
mesine —Doktora yaptirarak—'3 im-
kan saglamis, halk edebiyatini milli
kiultiriumizin temel taglanndan biri
olarak g6rmils olan yeri doldurula-
mayacak bir ilim adamimizdir, Oli-
munin besinci yihinda bir kez daha
rahmet ve saygiyla ananz.

1. Uluslararas: Folklor ve Halk Eds-
biyati Semineri Bildixileri (27-29
Ekim 1975 Konyal, Ankara 1973,
s, 209.

2. Agm, s, 297.

3. Mehmet Kaplan, Tiirk Milletinin
Kiiltiirel Degerleri, Istanbul 1977,
8, 21.

4., Mehcet Mahir hakkinda bilgi icin
bkz, Emine Kirci, Behcet Mahir
(1907-1988), Tiirk Folkloru Arastir-
malar1 1989, Ankara 1989, s, 125.

5. Mehmet Kaplan _ Muhan Bali-
Mehmet Akalin, Koroglu Destani,
Ankara 1973, s, V.

6. Prof. Dr. Mehmet Kaplan, s. 296.
7. Prof, Dr. Mehmet Kaplan, Tiirk Mil-
letinin Kiiltiirel Degerleri, s, 21.

8. Prof. Dr, Mehmet Kaplan, a.g.e,
s, 21.

9. Mehmet Kaplan _ Muhan Bali-
Mehmet Akalin, Kéroglu Destani,
S, V.

10. M, Kaplan, Tiirk Milletinin Xiil-
tiirel Degerleri, s, 20.

11. M. Kaplan _ Muhan Bali Mlhmet
Akalin, Kéroglu Destani, s.v,

12, M, Kaplan, Oguz Kagan Destani,
Istanbul 1973, s, 18.

13. Bilgi jcin bkz, Mehmet Kaplan'a
Armagan, Istanbul 1984,

Milii Folklor




