Bir Kitap ve Diisiindiirdiikleri
Veys
Tiirk Pargmiyolojisi Uzerine Yunan Diisiincelert

Dr. Ali Osman OZTURK

Bilhassa bilimsel g¢aligmalarda, konu-
ya onyargisiz bir tutumla yaklagmak, elde
edilecek sonuglarin saglikli olmasi bakimin-
dan c¢ok Onemlidir. Diger taraftan, zaten
dogru (?) olduguna kati olarak inanilan hii-
kiimlerin gilya bilimsel metotlarla ispata
kalkisilmas: da, skolastik diisiincenin bag-
ka platformlarda yasatilmasmdan bagka bir
sey degildir. Bu yazimizda, Avrupa iilke-
. lerinin halk kiiltiirii ile ilgilenen ensti-
tii ve kurumlarina bilhassa gonderilen ve
benim, Alman Halk Tiirkiisii Arsivi’nde gor-
me firsati buldugum bir kitaptan sdz ede-
decegiz. Arsivei Sn. Dr. Jirgen Dittmar,
«Tirk ve Yunan atasdzlerini karsilastiran
bir eser aldik, g&rmemizde yarar var.»
deyince, gergekten sevinmigtim, Ve sani-
yorum, ilk ciimlelerim ugradigim hayal ki-
rikligin yeterince anlatiyor.

Kitap, 164 sayfa olup esas itibariy-
le ii¢ boliimden meydana gelmektedir : Ata-
sdzlerinin $nemini ve her iki milletin ha-

yatindaki yerini kapsayan girig bolimii (S.
15-39); Tiirklerin, Yunanlilar ve genel ola-
rak farkli dinden olan insanlar hakkin-
daki sbzlerini (s. 45-110) ve Yunanllarin,
Tiirkler hakkinda kullandig: deyis ve ata-
sdzlerini konu alan (s. 111-132) iki ana bo-
liim. Daha sonra, besg-alti sayfa olmak iize-
re Ingilizce ve Almanca verilmis &zetleri,
Tiirkee ve Yunanca dizinler takip ediyor.

Yazarin belirttigine gére, bu calisma-
nin esas amact; «Tiirklerin politik, diplo-
matik ve toplumsal davramg kurallarmni;
dostluga, savasa, achga, paraya, adalet kav-
ramna ve de Yunanlilara (1) karst tutum
ve diisiincelerini, kendi atasozleri yardimiy-
la tammaks gibi <acil bir ihtiyags tan (s.
138) dogmus. Boylece Tiirk halkinm, Yu-
nanistan’la ve diger iilkelerle iligkilerinde
belirleyici olan karakteristik yanlar1 ortaya
cikacakmig. Paralel olarak Tiirkler hakkin-
daki Yunan atasozleri de aragtirilmig. Bu
aragtirmanm (?) nigin atasézleri cercevesin-
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de yapildigina gelince, yazar, atasdziiniin
Tiirkler igin milli killtiiriin bir parcasi, hat-
ta «Atalarsozii Kurana girmez yaninca ge-
ligir» soziinden hareketle kutsal bir parcas:
oldugunu belirtmeyi ihmal etmiyor. Ancak
yazarin yanlig tavrn bu noktada hakiki ata-
larsozii ile, Tirk insanmnin giinlik hayatin
cetrefilli durumlan icin kullandigi deyim-
leri biribirinden ayrrmay: engelliyor : «Bii-
kemedigin eli &p basma ko» veya «Koprii-
yii gecinceye kadar ayiya day: derler» bun-
lardan iki &rnek. Yazarin goriisiince bunlar
da atasoziidiir ve Tiirk zihniyetini en acik
bir gekilde yansitmaktadir (s. 142). Boyle-
ce hakiki atalarsdzii gdz ardi edidlikten
baska, «Kam kanla yumazlar, kani su ile
yurlar», «Paray1 veren diidiigii calars veya
«Tok acm halinden bilmez» gibi atasdzle-
rinin Yunan oldugu iddia edilmektedir. Hat-
ta «Dag daga kavusmaz, insan insana ka-
vusur» gibi Tiirkcenin 6zbe 6z mali oldu-
gunu haykiran bir séze bile Bizans gdlgesi
disiiriilmek istenmektedir. Tabiatiyla, kar-
siik olarak segilen Yunan atasozleri ka-
ralayic: tiirdendir ve giiya «Tiirkler hakkin-
da obektif bir fikir> (s. 138) vermektedir.
Bu (ata)sozleri, yazara gdre, Yunanlilarin
uzun yillar Tiirk egemenligi altinda gegir-
dikleri <«Efendi-usak» iliskisinin hakim ol-
dugu hayat sartlarinda dogmustur, ve Os-
manli devri Tiirklerinin halk edebiyatina,
gelenegine, diline, aile ve toplum hayatina
duyulan ilgiden ziyade, zorba olarak go-
rilen Tiirk unsuru dolayisiyla hicve vyo-
nelen Yunan halkinin kendini ifade aract
olmustur; dolayisiyla bu sézler Tiirk ege-
menligi siiresince Tiirk zihniyetinin bir ay-
nast olarak goriilebilirmis.

Hemen belirtelim ki, Tiirk zihniyeti-
nin Ozellikleri olarak sayilan «para hirsis,
«gayri diristlik», «duygusallik», «tembel-
lik», «bagkalarini caligtirarak gii¢c sahibi ve
yonetici olma istegi» vs. gorece kavram-
lardir, yoruma bagli olup yerine gore yo-
netici konumundaki her millet icin kulla-
nilabiilr; sz gelimi Kibris'taki veya Bati
Trakya’daki Tiirklere layik goriillen mua-
meleleri hangi kelimelerle aciklayabiliriz?
Ya da sadece Tiirklerde olmadig: iddia edi-
len (s. 141) «gelisme arzusus sayesinde mi
Yunanistan bugiinkii ¢ok (?) gelismis dii-

zeyine erismistir? Atasdzlerinden yola ¢1-
kiyor goriiniip de, giiniimiiz Tirk-Yunan
iligkilerini problemli kilan bolgeler iizerin-
deki Tiirk haklarini inkdr etmek (s. 141)
hangi hirsin iiriiniidiir?

Bilhassa su satirlarr okuyucularimizin
dikkatine sunuyoruz: «Aym zamanda, 6rn.
diplomatik sebeplerle, bir gayeye ulagmak
veya bir firsattan yararlanmak sdz konu-
suysa, sabirla beklemek de Tiirklerin ka-
rakterindendir., O zaman pusuya yatarlar,
namiisait sartlar ortadan kalkincaya kadar
beklerler ve bu arada diigmanlariyla dost
olurlar, haklilarin &niinde feragath, giigliile-
rin &niinde iki kat olurlar. Fakat ne za-
man ki isteklerini zorla gergeklestirmek za-
manimnin geldigini fark ederler, derhal bii-
tiin sevimlilikleri yerini sertlife birakir ve
daha Once &ptiikleri eli isirirlar. Asagidaki
atasozleri bunu ifade etmektedir: «Bas
egmekle bas agrimaz (...) Biikemedigin eli
op basma ko (...)> (s. 142). Yapilan yoru-
mun isabetsizligini ve sOziin nereye geti-
rilmek istendigini bir yana birakirsak, yu-
karidaki karalamada esasen kimin taktigini
buluyoruz? Kitabin da ¢ok iyi bir sekilde
gosterdigi gibi, «kor parmagim goziine> mi-
sali, dahas: komsu ve miittefik bir iilkeyi
sistematik olarak «isirma» girisimlerini na-
s1l tarif edecegiz? Biitlin bu karalama kam-
panyasma en nihayet bilimi de alet etmek
affedilir bir tutum olmamalidir.

Bilim, On yargilar1 pekistirmek veya
yenilerini olusturmak icin insanligm hiz-
metinde degildir. Hele <«Tiirk ve Yunan
pardmiyolojisi lizerine etnolojik diisiince-
ler» gibi masum bir bashk atip, sadece
Tiirk-antipropagandas: yapmak bilimsel dii-
siinceye sigmaz. Kitap gdriigiimiizce, Al-
manca Ozetin baghgmnin ifade ettigi gibi
«Tirk atastzleri hakkimda Yunan diisiince-
lerisnden Oteye gidememistir. Gerekli kar-
sthigin, atasdzleri arastiricilarimizea gercek-
ten bilimsel diizeyde verileceginden kusku-
muz yoktur.

Paulus  Qidiroglou, Ethnologikoli
problématismoi apo tén towmkiké kai tén
elleniké pareimiologie (Tiirk ve Yunan pa-
romiyolojisi iizerine etnolojik diisiinceler),
Atina 1987. 164 s.
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