EFSANEDEN BUYULU GERCEKCILIGE

From Legend to Magical Realism

Esra Derya DILEK*

0Z

Terim olarak ilk kez Alman romantiklerinden Novalis tarafindan felsefe alaninda kullanilan biiyili
gercekeilik daha sonra gorsel sanatlarda ve edebi eserlerde de bir yaklagim olarak goriilmeye baslanmigtir.
Giintimiizde buyilu gercekeiligin ne olduguna, edebi eserlere nasil yansidigina dair Tiurkge olarak sinirh sayi-
da kaynak bulunmaktadir. Bu kaynaklarda belirtildigi iizere biiyiilii gercekeilik iizerine yapilan tanimlama-
larda ve akimin bir tiriinii olarak bahsedilen edebi eserlerde folklordan yararlanma ve olaganiistiiliikk 6n plana
ckmaktadir. Biiyiilii gergekgiligin ne oldugunu tam olarak anlayabilmek i¢in onun gergekgilik, fantastik ve
gercekiistiiciiliikle olan sinirlarimi belirlemek gerekmektedir. Bu dogrultuda biyiilii gercekeiligin kaynaklari-
na ulasmak amaciyla sézlii gelenegin tiriinleri olan efsane, masal ve mitin incelenmesi 6nem kazanir. Ancak,
cesitli agidan birbirine bagh bu ¢ folklor triiniiniin bilimsel olarak kabul goren 6zelliklerinden yola ¢ikildi-
gnda, efsane, gercekligini savundugu olaganiistiiliik sayesinde masal ve mitin éniine gecer. Ornegin, efsanevi
15. yiizy1l Dede Korkut Oguznamelerinin her yoniiyle olmasa bile, barindirdig: biiyiili-gercekei 6gelerle bugiin
bu yaklagimin tiriini sayilan edebi yapitlara bir tiir esin kaynagi oldugu distintlebilir.
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ABSTRACT

Magical Realism, firstly used as a term in philosophy by one of the German romantics Novalis, later
began to be seen as an approach in visual arts and literature. Currently there are only a few reference books
in Turkish about what Magical Realism is and how it is reflected on literary works. As it is remarked in these
books, the utilization of folklore and supernatural motifs are very obvious in the definitions of Magical Realism
and in the works where its characteristics of magic realism are seen. For having a deeper understanding about
the meaning of Magical Realism, the borders between Magical Realism, Realism, Fantastic and Surrealism
should be defined. So that analyzing legends, fairy tales and myth, which are the products of oral tradition,
becomes crucial for reaching to the roots of Magical Realism. However, when it is focused on the generally
accepted features of these three folklore genres that are connected to each other in many ways, legend comes
forward from others by claiming the reality of “supernatural”. For example, although a 15th century legendary
text Dede Korkut Oguznameleri cannot be completely regarded as a work of magic realism, it contains some
elements of this movement. Thus, it may be considered as an inspiring source for the works of Magical Realism.
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Giris
Bu yazida, Latin Amerika kokenli

nag olabilecek ornekler verilecektir.
Boyle bir ¢calisma i¢in baglangic nok-

“Buyuli Gergekeilik” ile sozlu gelene-
gin urind olan efsane tirid arasindaki
benzerlikler/farkhiliklar tizerinde duru-
larak, buytlu gercekgiligin olusumunda
efsanelerin iglevi tartigilacaktir. Yazinin
genel cercevesini belirleyen bu tartisma
altinda “efsanelestirilmig/efsanevi” Oguz
kavminin giinlik hayatindan kesitler su-
nan, 15. ytizyil sozli geleneginin bir par-
casi olan Dede Korkut Oguznamelerinde
bulunan ve giniimiizde biyuli-gercekei
olarak kabul géren unsurlara esin kay-

tas1 biyula gercgekeilik ve efsanenin ta-
nimlanmasi olmalidir. Folklor alaninda
pek cok incelemeye konu olmasi bagla-
minda efsane i¢cin hemen birbirine yakin
tanimlamalar bulunmasina -en azindan
birbiriyle celisen o6zelliklerin 6ne striil-
memesine- kargin, biyuli gercekeilik
uzerine getirilen farkl yorumlar ve bakig
acilari, kavramin tam olarak neyi ifade
ettigi, edebi eserlere ne gekilde yansidig:
-cuinki terim, ilk kez Novalis (Alman ro-
mantiklerinden/ 1772-1801) tarafindan
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felsefede kullanilmigtir (Guenther 1995,
Oktemgil Turgut 2003’den)- konusunun
netlesmesine engel olmaktadir.

Biiyiilii Gercekceilige Giden Yol-
da Efsanenin Yeri

Tanimlamalardan yola cikarsak
gerek efsanenin gerekse buyiili gercek-
c¢iligin birbirleriyle baglantili olduklar:
digtiniilen tiurler/akimlar arasinda de-
gerlendirildikleri goriiliir. Efsane genel
olarak, belirleyici ozellikleri agisindan
mitle masal arasinda tamimlanirken;
buyilu gercgekeilik tanmimlamalarinda
tirin gercekeilik ve fantastik, gercekiis-
ticiliikle olan sinirlar: belirlenmeye ¢a-
ligilmigtar.

Sozli kiiltiirden yaziya dogru giden
cizginin gerekliligi olarak onceligi efsa-
neye verelim. Wilfried Buch, “Masal ve
Efsane Uzerine” adli makalesinde masal
ve efsaneden bahsederken masalin “ta-
mamen fantastik”, efsanenin ise “yari
fantastik” olarak degerlendirildigini
belirtir. Efsane, masala gore “kaba, ac
ve gunahla yukli gerceklige yakindir,
kiltirle bir uzlagsma saglamaktadir...”
(2006:355). Masalin gercek dis1 fantezi-
den dogusunu inkar eden Buch, masal-
da gercgegin “oyunsu bir tarzda” ortadan
kaldirildigin1 savunmaktadir. Efsaneler
ise inanilirlik agisindan ciddi kanitla-
ra sahiptir: mekédn ve zaman bildirme-
si, anlaticinin olay1 kendi yasamis gibi
anlatmasi1 vb. Efsaneyi, bir rapor -her
seyden once dikkat ceken, rahatsiz edi-
ci olaylarin raporu- olarak géren Buch,
normal olmayana duyulan saskinligin
efsane olma degerini kazandiginm belirt-
mektedir (2006:359). Oyleyse, Buch’un
bu makalesinde efsanenin ¢ 6zelliginin
one gktig gorilmektedir: siradan, giin-
lik olanin degil normal olmayan, dik-
kat cekici olanin anlatilmasinin 6nemi,
gerceklige yakinlik, kiiltirle olan uzla-
s1m.

Efsanenin getirdigi agiklama -nor-
mal olmayan ya da dogaiistii kabul edi-
len olaylara ya da kahramanlara ilis-
kin- anlatildig1 zamanin diinya imajina
baglidir. Ornegin samanistik bir toplum-
dan modern fizik yasalarina uygun agik-
lamalar beklenemeyecegi gibi onun sa-
manist agiklamalar1 da fantastik olarak
yerilemez Buch’a gore (2006:360). Bu
durumda anlaticinin efsanede gegen ola-
ganusti seylere iliskin yorumlar1 déne-
minin gergekligiyle ortiistir niteliktedir.
Toplumsal algilayis ve inancin yardimiy-
la olagandisinin gerceklikle kaynastiril-
mas1 ya da gercekligin icinde eritilerek
olagan ile olagandig1 arasindaki sinirla-
rin bulaniklastirilmas: soz konusudur.

Bu noktada biiyiili gergekeiligin al-
gilanigina yonelik birkag¢ diisiinceye yer
vermekte yarar var. Alejo Carpentier
ve Angel Flores Latin Amerika edebi-
yatinda buytli gercekeilik tizerine ma-
kalelerinde “olagantiistii gercek” ya da
buyili gercekeiligin Latin Amerika’nin
yapisindan kaynaklandigi konusunda
ortak diisiinceye sahiptirler. Carpentier,
“On the Marvelous Real in Amerika” adli
makalesinde, olaganiistii gergek icin,
Latin Amerika’da “tuhaf” olanin siradan
oldugu ve daima da oyle olacagini soy-
lerken (1995:104); Angel Flores “Magical
Realism in Spanish American Fiction”
makalesinde biiyilu gercekeiligi fantezi
ile gercegin bir alagiminin olusturulma-
$1(1995:112) seklinde tanimladiktan son-
ra Latin Amerikanin otantik bir ifadesi
oldugunu soyleyerek Carpentieri des-
tekler bir agiklama yapmigtir.

Bu iki gorigin ortak noktasi olan
“tuhaf olanin siradan sayilmasi” duru-
munun, efsane anlaticisinin inandirici-
lik adina ¢agini ve toplumun inanclarini
goz Onunde tutarak gizemli olanmi ger-
cekle bagdastirmasindan c¢ok da farkh
olmadig: goérillmektedir. Ernst Bloch’un
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digiindiugi gibi der Buch, “efsanelerde-
ki seytan, yonetilenlere korku salacak
‘yonetenlerin ajani’ degil, bilakis so6z ko-
nusu dinya imaj1 icerisinde izahin, do-
layisiyla rahatlatan bir aydinlanmanin
tamamen makul vasitasidir” (2006:361).
Bu cimleyi su sekilde dontistiirmek
mimkiin goriniyor: Dogatisti bir yara-
tik olan seytanin, s6z konusu diinya ima-
j1 icinde yani ¢aginin gerceklik algilayi-
sina uygun olarak anlatimi dinleyicideki
-efsane s6z konusu ise- ya da okurdaki
-buyila gercekei metinlerde- sagkinligin
ortadan kalkmasina yardimc: oluyor ve
rahatlatici1 bir etki saghyor.

Max Luthi, efsanelerin gizemli bir
yapiya sahip olduklarini soyliiyor ve ef-
saneyle birlikte insanin ruhlar, devler,
ciiceler, hayvanlar, cadilar, buytciler
gibi bilinen ve bilinmeyen seylerle ta-
nistigim1 ve olagantustiiliiklerin yaninda
savas, insanligin ilk zamanlar: gibi ger-
ceklerin de bu gerceve icinde yer aldigini
bildiriyor. Fakat ilgi odaginin bilinen ve
bilinmeyen olagantistii konular {izerine
oldugunu da ekliyor (2006:350). Buytila
gercekcilikte durum biraz farkhdir, ola-
ganiistii ve gercek yine ayni gercevede
ele alinir fakat birinin digerine ustiin-
ligu s6z konusu degildir. Daha acik bir
ifade ile buyilu gercekeilik, hayatta ve
insanlarin eylemlerindeki gizemin keg-
fedilmeye c¢alisildig1 bir diinya yaratir;
bu baglamda olaganiistii ile gercek olan
arasindaki sinirlar siliklesir, gercegin
olaganiistiine ya da olaganiistiiniin ger-
ceklige kars yiiceltilmesi gibi bir durum
olmamalidir. Leal’in “Magical Realism
in Spanish America Literature” adli ma-
kalesinde dile getirdigi tizere “biyuli
gercekeilik cevresindeki gercekligi kop-
yvalamaz (gergekeilerin yaptigi gibi) ya
da onu yaralamaz (gercekiistiiciilerde
oldugu tzere), fakat seylerin arkasin-
da nefes alan gizemi yakalamaya ugra-

sir” (1995:123). O héalde efsane gizemini
buyik o6l¢iide gergekligini savundugu
olaganisti’den almaktadir; buna karsi-
Iik buyuli gercekeilikte olaganiistii, ger-
cekligin icindeki gizemi bulmaya calisir-
ken var olmaktadir denebilir.

Biyulu gercekeilik konusunda bir
diger goriis “The Territorialization of the
Imaginary in Latin America” adli maka-
lenin sahibi Amaryll Chanady’ye aittir.
Chanady biyuli gergekeilik Griinlerinin
gercekligin dominant paradigmalarina
kars1 citkmak amaciyla verildigini one
surdiikten sonra buyulu gercekei sayi-
lamayacak triinler arasina olay orgi-
stiniin tekdiizeligi ve motiflerinin sinirh
olusu nedeniyle peri masallarini da koy-
maktadir (1995:128-129). Bu noktada
Turgut, peri masallarinin sozli kiltiar
icerisinde birden cok tiretime tabi oldu-
gu ve boylelikle yenilik¢i bir 6z tagidig:
konusuna dikkat ceker: “Sonucta yeni
olan ya da daha onceki tirtinlerin halkin
yaratici imgeleminden gecerek degis-
tirilmesiyle ortaya cikan her masal ve
motif, o donemin gercekligi ‘biitiinsel’
algilayan insan disiincesinin urinudir”
(2003:20). Bu baglamda, gercgekiistiiciiler
mitlere ve mitlerin iglevselligini stirdiir-
diigi toplumlara yaklagimi, o toplumla-
rin dinya imajlarimi yiceltmek dogrul-
tusunda olmus ve geleneksel inaniglarin
insan diistincesini smirladigi gibi bir
yargi dretmemiglerdir. Turgut buradan
hareketle, gercekiistiiciiligiin ciddi etki-
si altinda olan biyuli gercekeiligin izle-
rinin masallarda ve mitlerde aranmasim
dogru bulmaktadir. Biz bu girisime efsa-
neleri de ekleyerek hatta buyiili gercek-
¢iligin izlerine, kaynagina inme yolunda
efsanelerin mit ya da masallardan daha
oncelikli ve baskin bir yere sahip oldugu-
nu gostermeye caligacagiz.

Efsaneler, menkabeler (Fransiz-
cada “legende” kelimesi hem efsaneyi
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hem de menkabeyi kargilamaktadir) ve
masallarin insanlarin faniligi disinme-
sini saglarken, mitlerin daha baglangic-
ta ileri siirdiikleriyle (zamansal olarak
uzak gecmig, farkl bir diinya, temelde
insan dis1 varliklar) insanlari fani din-
yadan ve zamandan uzaklagtirdiklarini
belirten Luthi (2006:352), boylelikle ef-
sane ve masallar1 biyuli gercekeiligin
alanina yaklagmada mitlerin &niine
gecirmektedir. Cunki fanilikten kasit
diinyevi olandir ve biyiliu gercekeiligin
kosutlarindan biri de diinyevi olanla bii-
yilt olanin uyumlu bir biitiinlik i¢inde
gosterilmesidir (Walter 1993, Oktemgil
Turgut 2003’den). Mitler ise, “karakter-
leri hayvanlar, tanrilar farklh bir diinya-
da ve diinyanin bugiinkiinden ¢ok farkli
oldugu, gokytzindeki ve yer altindaki
bir diinyada, ilkcaglarda yasamis kiil-
tir kahramanlar1”(2006:176) olmas: ba-
kimindan biuyila gercekeiligin sadece
“biytli” kismina isaret eder nitelikte-
dir. Efsanenin her iki diinyayi, diinyevi
ve ilahi olanmi bir arada bulundurmasi
yoniyle buyuli gercekgilige mitlerden
daha yakindir.

Masalla biytlu gergekeilik iligkisi-
ne gelindiginde Walter’in buyuli gercek-
¢iligin olusturulmas: i¢in sart kostugu
yazarin/anlaticinin ketum olmasi ge-
rekliligine dikkat ¢ekebiliriz. Buradaki
“ketumluk”, anlaticinin biyili gergekei
olaylara yani gercekligin biiyiilu ve ger-
cekei dizeylerinin uyumlu bir bitinlik
olusturdugu olaylara aciklamalar getir-
memesini gerektiren durumdur. Ciinkd,
bu tir agiklamalar biiyili olanin sorgu-
lanig1 anlamina gelir ki anlaticinin yap-
mas1 gereken biiyuli gercekei diinyaya
inanan bir gorist kabul etmektir. Bora-
tav da efsaneyi tamimlarken baslica ni-
teliginin inanis konusu olduguna dikkat
ceker ve onu masaldan ayirarak hikaye
ve destana yaklastiran 6zelligini, “anlat-

t181 seyler dogru, gercekten olmus diye
kabul edilir”(106) ifadesiyle “inanilirlik”
uzerinden dile getirir. Masal anlaticisi-
na bakildiginda ise, buyiilu gercekei bir
dinyadan ziyade buyulu bir dinyay:
anlattigini kabul etmemiz gerekir. Ma-
sal ve efsanenin ortak 6zellikleri arasin-
da olagantistii olaylara veya insanisti
gtliclere sahip kisilere yer verme imkani
bulunurken efsane bu olanag: kullanma-
yabilir (hi¢bir olaganiistii yan1 bulunma-
yan efsaneler vardir), kullandig1 zaman
inanmilirligindan (siiphesiz gercek olu-
sundan) bir sey kaybetmez; masal icin
ise bahsi gecen ozellik bir zorunluluk
olarak anlatida var olmakta ve dinleyi-
cisi -ya da okuru- agisindan gercekdisi-
liga isaret etmektedir. Nitekim, Bascom
mit, masal ve efsanenin tanimina yone-
lik “Folklorun Bigimleri: Nesir anlatilar”
baslikli makalesinde masallar1 inanig
acisindan kurmaca (gercekdis1 olaylarin
anlatildig1 inanci), zaman ve uzam agi-
sindan zamansiz ve mekansiz (herhangi
bir zamanda ya da mekanda kurgulana-
bilir) olarak gostermistir.

Masalin, kurmaca olmasa ile belirli
bir zaman ve mekani1 olmayis1 6zellik-
leri onu fantastik ya da bilimkurguya
yaklagtirarak biyulu gercekeilik igin
belirlenmis “melez”(Cooper'in kullandi-
g1 terimdir) zaman ve mekinin digina
cikardigr distinilebilir. Cinki biyila
gercekeiligin  zamani “gevrimsel mitsel
zamanla, ¢izgisel zamanin bir kirmas1”;
yer ise, “ne herhangi bir haritada yer
alan, ne de sinirsiz bir imgelemin uri-
ni olan fantastik bir yerdir; tigiinci bir
mistik uzaydir” (Cooper 1998, Oktemgil
Turgut 2003’den). Efsane i¢in yer ve za-
manin, yakin gecmis ve giiniimiiz diinya-
s1 olarak belirlenmis olmasi “melez” bir
zamanlasma ve mekéanlasmaya imkéan
taniyarak -biiyili gercekeilikte “seylerin
arkasinda aranan gizemin” gercekligin,
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dolayisiyla bugiiniin ic¢inde oldugunu
belirtmigtik- mitlerden sonra masali da
buyiilu gercekeilige giden yolda bir adim
geride biraktigr gorilmektedir. Ayrica
masali, “kisa, gercekligin sartlarindan
bagimsiz, fantastik bir hikaye” seklinde
tanimlayan Lutz Rohrich’e kars: ¢ikarak
masalin “i¢in i¢in gercekle baglantili”
oldugunu fakat gercegin oyunsu bir bi-
cimde ortadan kaldirildigini savunan
Buch’un, bu aciklamayla da masali bi-
yulu gergekeilige yaklastiramadig: acik-
tir. Ciinkd, “oyunsu bir tarzda” dahi olsa
gercekligin ortadan kaldirilmasi, belki
de biiytiden c¢ok gercege onem atfedildigi
-gercekligin i¢indeki biyiilia ve gergekei
diizeylerin uyumlu birlesiminden bah-
sedilmektedir- bu tir metinlerde kabul
edilebilir gorinmemektedir.

Buraya kadar efsanenin biyilia
gercekcilikle iligskisinde ona yaklastigi
ve ondan uzaklastigi noktalar1 belirle-
meye calistik ve buytla gercekcilige gi-
den izleri takip edebilecegimiz diger iki
tiir, mit ve masalin da, halkbilimciler
tarafindan kabul gérmiis 6zelliklerinden
yola cikarak biyuliu gergeklikle iligki-
lendirilebilecek noktalarinin efsaneden
daha az oldugu kanisina vardik.

Linda Degh’in de belirttigi tizere
“[Elfsanenin gergegi oldugu kadar ger-
cek olmayani da igerebilecegini biliyo-
ruz” (2006:350). Olagan yasamin olaga-
niisti unsurlarla i¢ ice gectigi, zamanin
ve mekéanin siliklestigi bir 15. ylizyil an-
latisindan, “efsanevi/efsanelestirilmis”
Oguz kavminin konu edildigi Dede Kor-
kut Oguznameleri’nde buyilu gercekeili-
ge esin kaynakligi ettigini disiindirecek
unsurlarla goriiglerimizi destekleyebili-
riz:

“Salur Kazan'in Evinin Yagma-
lanmas1” = ava gitmek igin Parasa-
rin Bayburt Hisar’ndan firlayip ucan
BeyreKk’in boz aygirina binmesi (49) /

Karacik Coban’in, Salur Kazan’in ko-
yunlarin1 yagmalamaya gelen alt1 yiiz
kafirden ii¢ yuziinii sapan tasiyla
yere sermesi (51) / Kazan Bey’in yur-
dunun halinden haber almak i¢in oniine
gelen su, kurt ve kopekle konusmasi
(53-54) / Karaca Coban’in Salur Kazan
tarafindan baglandig: agaci kokiiyle bir-
likte yerinden sokerek, agac sirtinda yol
gitmesi (56) / Salur Kazan oglu Uruz’'un
agacla konusmasi (59) cobanin sapani-
nin ozellikleri: attigr tag yere diigmesz,
diisse yer ocak gibi yarilir, tagin distiugu
yerde tc¢ yil ot bitmez (60).

Salur Kazan'in Evinin Yagmalan-
mas1 hikayesinde biuytli gercekei sayi-
labilecek en dikkate deger unsurun “su,
agac, kurt, kopek” gibi insan dis1 varlik-
larla “s6ylesme” (konugsma) durumudur.
Bu varliklardan konusmalarina tepki
alamasalar da hikayedeki diger kahra-
manlarin bu konugmalar kargisinda sag-
kinlik duymamas:1 buytult gergekgilige
uygun bir tablo gorintisi olusturmak-
tadar.

Dede Korkut Oguznameleri'nden
gosterilebilecek  buyila  gergekeiligi
amimsatan unsurlarindan belki de en
acik olani “Duha Koca Oglu Deli Dum-
rul” da bulunmaktadir:

Deli Dumrul olarak bilinen bir
kimsenin Tanrr’ya ve Azrail’e kafa tut-
masiyla gelisen olaylar zincirinde Deli
Dumrul’la Hak Teala ve al kanath Az-
rail arasinda bir dizi diyalog geger, Deli
Dumrul al kanath Azrail’le doviigiir vb.
(118-127) Tanrr’nin bir insanla konus-
masindan 6te, konugsmanin siradan bir
insana 6zgu uslapla verilmesi (-ya Azra-
il! git o deli kavatin goziine gorin!). Ayni
tslubu Azrail, Deli Dumrul’la konusur-
ken de siirdiiriir (Bre deli kavat!). Tanr,
Deli Dumrul'un canini bagiglamak i¢in
onun yerine bagkasini bulmasini sart
kosar. Basindan gecgenleri annesine, ba-
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basina ve sevdigi kiza anlatmas tizerine
bu g kiside de ¢ok siradan, olagan bir
hikaye dinler gibi sakin bir tavirin belir-
mesi, buyilu gergekeilikteki gercek ile
biyiili olanin uyumuna 6rnek gosteri-
lebilir.

Sonu¢

Sozlu kiltur trinleri efsanelerin
yva da efsanevi ogelerle olusturulmus
hikayelerin edebiyatta biyuli gercek-
¢iligin yaratilmasinda 6nemli bir yere
sahip oldugu gorillmektedir. Efsanenin,
kendi diinyamizin gercekliginde gizemli
taraflarin varhigini gorebilmek ve nes-
nel gercgeklige karsi bunu savunabile-
cek edebi eserler yaratabilmek bagla-
minda, olaganiistii ve dehset vericinin
dogala dontistimiini 6n goren ve insani
rahatlatan iglevselligi ile buyilu ger-
cekeiligin izlerini tasidigi soylenebilir.
Daha c¢ok sozlu kiltire ait ozellikleri
acisindan degerlendirilen efsaneyi, 15.
yuzyilda yaziya gecirilen Dede Korkut
Oguzndmeleri’nden, buytlu-gercekei
edebi metinlere esin olabilecek o6rnek-
leriyle diisinmek birbirine hem zaman
hem de mekan olarak ¢ok uzak duran bu
tiur(efsane) ve akim(buyuli gercekgilik)
icin farkl bir perspektif saglayacaktir.
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