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Presentation of a Hero in the Text of the Oghuz Khan Epic
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OZ

En eski edebi tiirlerden birisi olarak kabul edilen destanlar, tahkiye esasina dayali halk edebiyat1
anlatmalaridir. Destan arastirmalarinin daha basarili bir diizeye ulasmasi igin, destan metinlerinde
kullanilan anlatim yoéntemleri izerinde yapilacak ayrintili ¢alismalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Tah-
kiye esasina dayali diger edebi metinlerde oldugu gibi, kahramanin takdimi, destan metinlerinde de
belirli anlatim yontemleriyle gergeklestirilmektedir. Anlati metinlerinde kahramanin takdimi stirecin-
de kullanilan gesitli yontemleri, “adlandirma”, “nitelendirme” ve “takdim” basgliklar1 altinda incelemek
mimkindir. Bu ¢alismada, Uygurca Oguz Kagan destan metninde anlaticinin kahraman takdim
ederken, anlatim yontemlerinden ne sekilde yararlandig tizerinde bir inceleme yapilmistir. Bu kap-
samda oncelikle, destan metinlerinde yer alan anlatim unsurlari, bunlardan 6zellikle “anlatic1” ve an-
laticimin kullandig1 “anlatim yontemleri” hakkinda genel bilgi verilmistir. Ardindan, Oguz Kagan des-
tan metninde anlaticinin, kahramani takdim ederken, anlatim yontemlerinden ne sekilde yararlandig:
incelenmig ve tiim bunlar tizerinden genel bir sonuca ulagilmistir. Oguz Kagan Destani’’'nin Uygurca
metninin inceleme konusu olarak se¢ilmesi, bu destanin, yazili metni bulunan en eski Tirk destan me-
tinleri arasinda yer almasindan kaynaklanmigtir. Destanda kullanilan anlatim yéntemlerinin, Tirk
destan anlatma gelenegi icerisinde kendisinden sonra ortaya ¢gikan destan metinlerinde kullanilan an-
latim yontemleri ile de biiytik oranda benzerlik gésterdigi dikkati gekmektedir. Bu noktadan hareketle,
Tirk destan anlatma gelenegi igerisinde kahramanin takdimi sirasinda anlatic tarafindan kullamilan
anlatim yontemleri konusu, bu ilk 6rnek metin tizerinden ele alinarak aydinlatilmaya ¢alisilmigtir.

Anahtar Kelimeler

Oguz Kagan Destani, kahramanin adlandirilmasi, kahramanin nitelendirilmesi, kahramanin
takdimi.

ABSTRACT

Epics which are accepted as one of the oldest literary genres are the products of folk literature
based on narration. There is a need for detailed studies on narrative methods used in the texts of epics
so that studies of epics reach more successful level. As in the case of other literary texts based on nar-
ration, the presentation of a hero occurs with specific narrative methods in epics, too. Methods used in
the process of the presentation of a hero in narrative texts can be analyzed under these titles; “naming”,
“characterization” and “presentation”. In this article, it was analyzed narrator’s usage of narrative met-
hods in the presentation of the hero in the Uyghur text of the Oghuz Khan epic. In this scope, first of all
it was given an outline of the narrative elements, especially “narrator” and “narrative methods” used
by narrator, appeared in the texts of epics. After that, it was analyzed narrator’s usage of narrative
methods in the presentation of the hero in the text of the Oghuz Khan epic and general conclusions on
this subject were drawn. Based on the fact that it is one of the oldest written texts of the Turkish epics,
the Uyghur text of the Oghuz Khan epic was chosen as a research subject. The narrative methods used
in this epic show strong resemblance to the narrative methods used in the texts of the epics formed after
it within the Turkish epic telling tradition. From this point of view, it was attempted to be enlighten the
matter of the narrative methods used by narrator in the presentation of a hero on this first text example
within the Turkish epic telling tradition.
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Giris

Sozli veya yazili gelenek igeri-
sinde olusturulan her edebi metin, iki
temel diizlemde sekillenir. Oncelikle
anlatic1 veya yazarin dislince diizle-
minde olusturulan anlati, daha sonra,
baz1 unsurlarin kullanilmasiyla séze
dokilir veya yaziya tasinir. Metnin
dinleyici veya okuyucuya ulagtirilmasi
sonucunda ortaya edebi bir metin ¢ik-
mi1s ve boylece anlatinin olusturulmasi
stireci tamamlanmis olur. Bu durum,
ilk edebi tlirlerden biri olarak kabul
edilen ve aktarimi s6zli gelenege 6zgi
anlatim yoéntemleri egliginde ytzyil-
lardan giinimize kadar olgunlasti-
rilarak stirdirilen destanlar i¢in de
gecerlidir.

Sozli gelenekte anlatilmaya de-
vam eden ve/veya yazili bir metin
tuzerinden takip edilebilen bir eserin
destan olarak kabul edilebilmesi igin,
metnin tagimasi1 gereken bazi temel
ozellikler bulunmaktadir.1 Hikaye
etmeye dayali diger edebi tiirlerde
oldugu gibi, destanlarda da, anlatim
ozellikleri bakimindan mutlaka bu-
lunmas1 gereken unsurlar1 “anlatici”
veya “yazar”, “olay”’, “sahis kadrosu”,
“zaman”, “mekan”, “olay orgusi” ile
“dinleyici” veya “okuyucu” seklinde
siralamak mimkindir.2 Ister sozlii
gelenekte canli olarak aktarimi str-
slin, isterse de yaziya aktarilmig ol-
sun, bir metnin destan olarak kabul
edilmesi, bu unsurlardan her birinin
yerli yerinde olmasi ve bu unsurlari
bir araya getirip dinleyici veya oku-
yucuya aktaran bir “anlatici’nin var
olmasi kosuluna baglhdir.

Oguz Kagan Destam1 {tizerinde
yapilmis pek c¢ok ¢alisma bulunmakla

birlikte, destan metninde kullanilan
anlatim yontemlerini ve 6zellikle de bu
yontemleri yonetip yonlendiren “anla-
tic1” unsurunu ele alan ayrintili bir in-
celeme henitiz yapilmamigtir.3 Mehmet
Kaplan’in ifadesiyle; “metin, tizerinde
durdukga, cesitli cerceveler icinde ele
alindikea derinlesir ve farklt mandlar
kazanir” (Kaplan 1979: 10). Pek cok
arastirmaci, destan metninin eksik ol-
dugunu belirtmektedir. Kaplan da, bu
sekilde distinmekle birlikte; “Uygurca
Oguz Kagan Destani, eksikligine rag-
men bir biitiindiir” (Kaplan 1979: 61)
ifadesini kullanmaktadir. Ger¢ekten
de, metnin oldukga kisa olmasinin ak-
sine, okuyucuda daha uzun bir anlat:
metni izlenimini uyandirdigi dikkati
¢ekmektedir. Bu durum, anlaticinin
metinde kullandigi anlatim yoéntem-
leri ile dogrudan ilgilidir. Bu distin-
ceden hareketle calismamizin konusu,
Oguz Kagan Destani’nin Uygur harfle-
riyle yazili metninde kahramanin tak-
diminde, “adlandirma”, “nitelendirme”
ve “takdim” geklinde, ti¢ asamali bir
anlatim yontemin nasil kullanilmig
oldugunun incelenmesi seklinde belir-
lenmigtir. Bu amacla ¢alismada 6nce-
likle, anlatim unsurlar1 ve bunlardan
ozellikle “anlatict” ve anlaticinin kul-
landig1 “anlatim yontemleri” hakkinda
genel bir degerlendirme yapilmistir.
Daha sonra, destan metninde kahra-
manin takdimi sirasinda “adlandir-
ma”, “nitelendirme” ve “takdim” yon-
temlerinin nasil kullanilmig oldugu
incelenmis ve metin bu acgidan tahlil
edilmigtir. Boylece, genelde Oguz Ka-
gan destan metninin kurgusunda ve
6zelde kahramanin takdiminde kulla-
nilan anlatim yontemleri, anlat1 diz-
lemi tizerinde ¢oztimlenmisgtir.
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1. “Anlat1 Metni”, “Anlatic1”,
“Anlatim Yontemleri” ve “Kahra-
manin Takdimi”

Edebi bir metnin ilk yaratim ba-
kimindan “yazili” m1 yoksa “s6zli” mi
olduguna bagh olarak, “anlatic1”, “ya-
zar”, “dinleyici” ve “okuyucu” terimleri
de birbirinden farkli anlamlar1 kar-
silayabilmektedir. Elimizde bulunan
son sekliyle yaziya aktarilmis ve sozli
gelenek icerisindeki aktarimi kesilmis
olan Oguz Kagan Destan ile ilk sekil-
leri de yazili olarak olusturulan edebi
metinlerin aktariminda kullanilan
ilgili terimlerin karsiladigi anlamlar
arasinda birtakim farkhliklarin bu-
lunmasi olagandir. S6z konusu terim-
lerin kullaniminda ortaya g¢ikabilecek
olasi karigiklig1 6nlemek i¢in galigma-
mizda, “dinleyici” ve “okuyucu” terim-
leri surekli bicimde birlikte kullani-
lacaktir. Cunki Oguz Kagan destan
metni, tipki elimizdeki hikaye etmeye
dayali ve yaziya aktarilmis diger halk
edebiyat1 metinleri gibi, dinlensin ya
da okunsun, en genel tabiriyle “bir an-
lat1 metni”dir.

“Anlatic1” terimi ise, anlat1 bilimi
cercevesinde, “yazar’la karsithik iligki-
si olusturan, soyut ve itibari bir olgu-
yu karsilamaktadir. Anlatici, edebi bir
eserdeki kendisi disinda kalan diger
unsurlar: yonetip yonlendiren, metni
okuyucu ya da dinleyiciye aktaran oto-
riteye karsilik gelmektedir. Bu acidan
bakildiginda, sozli gelenekteki “an-
latict” kavraminin yazili gelenekteki
“anlatic’” kavramindan oldukga fark-
I1 oldugu gorilmektedir. Dolayisiyla,
sozli gelenekte ortaya g¢gikan metin-
lerdeki “anlatic’” kavraminin, sozli
gelenegin kendine 6zgu yapisi dikkate
alinarak, yeniden degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Anlat1 bilimi bakimindan deger-
lendirildiginde, sozli gelenek igerisin-
de yaratilan destan, menkibe, efsane,
halk hikayesi gibi tahkiye etmeye da-
yali halk edebiyati metinlerinde, an-
latiy1 yoneten somut bir anlaticidan
cok, genel olarak biitiin bir “gelenegin
hakimiyeti” s6z konusudur. Sézlu ge-
lenek icerisinde olusturulan metinler-
de hem metne hem de metnin yansit-
t1g1 dinyaya ait tercihlerin, soyut ya
da somut “bir” anlaticiya dogrudan
baglanmasi mumkiin degildir. Dola-
yisiyla, tahkiye esasina dayali halk
edebiyat1 metinlerinde tek bir anlati-
cidan degil, biitiin olarak s6zlu gele-
negi temsil eden anonim anlaticidan
86z edilebilir. Uzun siire sozlii olarak
aktarildiktan sonra gelenek yoluyla
yaziya gecirilmis olan halk edebiyati
metinlerinin bir “sézci” tarafindan,
her dénemde yeniden yaratilmasi s6z
konusudur. Bu sebeple, Oguz Kagan
Destani’min anlaticisi, destan anlatma
geleneginin bitinina temsil eden bir
“sozcti” nezdinde, Turk destancilik ge-
lenegi ve destan anlaticilaridir.

Halk anlatilarimin aktarimlar:
esnasinda anlaticiya, anlatiya ve ge-
lenege Dbireysellik ve yenilik katma
hususlarinda belli 6l¢iilerde miisaade
edildigi bilinmektedir. Bu siiregte an-
laticinin, bir noktadan itibaren gele-
nege bagl kalma gerekliligi de adeta
kacimilmaz bir kural olarak belirmek-
tedir. Bu durum, destancilik gelenegi
igerisinde aktarimi siiren metinlerin
her donemde, bir “sézc” tarafindan,
cesitli sartlara ve mutlaka gelenege
bagh olarak, yeniden yaratilip aktaril-
mas1 sonucunu dogurmaktadir. Dola-
yisiyla, s6z konusu eserlerin yaratim
ve aktarimlar: ile aktarimi gercekles-
tiren anlaticilarin, bir milletin sézla
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anlatma gelenegini ve bu gelenege ait
anlatim 6zelliklerini temsil etmesi s6z
konusudur.4

Bu c¢alisma, tahkiye esasina da-
yali halk edebiyati metinlerinde ve
bunlarin bagh bulunduklar1 sézlu ge-
lenekte kullanilan tipik anlatim 6zel-
liklerinin, anlati bilimi cercevesinde
incelenebilecegi distincesiyle olustur-
mustur. Calismada, Oguz Kagan des-
tan metni, “yazili” veya “s6zlii olma”
tartismalarindan arindirilarak, en
temel niteligiyle, s6zli gelenegin an-
latim 6zelliklerini yansitan “bir anlati
metni” olusu dikkate alinarak, “anlati-
c1” ve anlaticinin kullandigi “anlatim
yontemleri” kapsaminda incelenecek-
tir. Olas1 bir geligki ve agmaza dis-
mekten kaginmak i¢in, hem metnin
son halini dinleyiciye “aktaran” otori-
tenin hem de metni yaziya geg¢irmek
suretiyle okura ulagtiran “yazar’in
iglevini karsilayan “anlatici” terimi,
calisma boyunca, “anlaticit” ve “yazar”
terimlerinin ifade ettigi anlamlari kar-
silayacak bigcimde, ortak bir anlamda
ve tek bagina kullanilacaktir. Boylece,
“anlatic” denildiginde hem metni ya-
ratip son seklini veren ve metni yone-
ten kimse olarak “anlatici” hem de onu
yaziya geciren kimse olarak “yazar”
kastedilmig olacaktir.

Bir anlatidaki unsurlar1 yonetip
yonlendiren otorite olarak sozlu gele-
nekteki genel 6zelliklerini bu sekilde
belirtebilecegimiz anlatici, yaratim ve
aktarim sirasinda, belirli anlatim y6n-
temlerini kullanarak anlatisimi kur-
gulamaktadir. Boylece dinleyici veya
okur, anlatidaki kahramanlarla ilgili
her seyi anlaticinin zihin siizgecinden
gecmis sekliyle ve yine onun agzindan
¢ikmis haliyle dinlemekte veya kale-
minden ¢ikmig bigimiyle okumaktadir.

Anlatici, edebi anlat1 tirlerinin hep-
sinde oldugu gibi, destan metinlerinin
de vazgecilmez unsurudur. Tahkiye
esasina dayanan ve agrlikli olarak
hakim bakig agisinin kullanmildig: halk
edebiyat1 metinleri olan destanlarda
anlatici, bastan sona olaylarin i¢inde-
dir. Kahramanin hangi olaylari, hangi
zaman ve zeminde yasadig1 hakkinda
sahip oldugumuz bilgi ve izlenim, an-
laticinin aktardiklarinin zihnimizdeki
yansimalari ile sinirlidir. Anlaticinin
metnin kurgusu esnasinda sergiledigi
tutumlar ve kullanmis oldugu anlatim
yontemleri, dinleyici ya da okuyucu ile
metin arasindaki iliski ve mesafenin
belirlenmesi bakimindan da son dere-
ce 6nemlidir. Dolayisiyla, bir destan
metninin s6zli veya yazili olarak orta-
ya konulmasinda ve metnin niteliginin
belirlenmesinde anlatici ve anlaticinin
anlatimda kullandig1 yontemlerin et-
kisi 6nemlidir.

Her metin, dinleyici veya okuyu-
cusunda gerceklik izlenimi uyandirma
kaygisini belirli olciilerde tagir. Anla-
ticinin, dinleyici ya da okuyucuya son
haliyle sunulmadan o6nce soyut bir
nitelik tagiyan kigi, olay, zaman ve
mekan unsurlar1 arasindaki iligkileri
ve metnin gercekligini saglamak igin
farkli anlatim yontemlerinden yarar-
lanmasi miimkindir. Anlati metninin
kurgusu ve bu kurgudaki gerceklik, an-
laticinin kahramani yaratma ve sunma
bicimindeki tercihlerine gore sekillen-
mektedir. Sozi edilen “gerceklik” ve bu
algiy1 olusturma eylemi, metinde yer
alan unsurlarin ger¢cek hayatla olan
baglantilarindan ¢ok, anlaticinin bu al-
giy1 olusturmadaki, bir bagka ifadeyle,
kahramam takdim ederken kullandig:
yontemlerle ve bu yontemleri kullan-
madaki basarisiyla ilgilidir.
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Anlatici, metinde gerceklik algisi-
ni1 olustururken, bir bagka deyisle kah-
ramani takdim ederken, kendi sanat
anlayis1 ve kurguladigi metnin tira
dogrultusunda degisik anlatim yo6n-
temlerine basvurabilmektedir. Edebi
metinlerde anlaticinin kahramani tak-
dim ederken bagvurdugu yontemleri
“adlandirma”, “nitelendirme” ve “tak-
dim” geklinde, ti¢ baglik altinda incele-
mek miumkiindir.5 Bu dogrultuda, ¢a-
lismada Oguz Kagan destan metninde
kahramanin takdimi konusu; “kahra-
manin adlandirilmasi”, “kahramanin
nitelendirilmesi” ve “kahramanin tak-
dimi” gseklinde, ti¢c ana baglik altinda
incelenecektir.

2. Kahramanin Adlandirilmasi

Bir anlat1 igerisinde yer alan kah-
raman, tip veya karakterlere verilen
isimler, metnin ¢ézlimlenmesinde ol-
dukg¢a o6nemlidir. Anlati metni igeri-
sinde “sahislar isimleriyle ‘var’olurlar.
Karakterler isimler yardimiyla mevcut
varliklarmis gibi algilanirlar. Isimler,
kahramanin sosyal muhiti, toplumsal
cevresi, tarihi ailelerle iliskisi hakkin-
da bilgiler verebilir. Isimler, kelime
oyunlari, mecazlar ve ¢cagrisgimlar yar-
dimuyla yan anlamlar tasiyabilir” (Fi-
lizok 2010b: 11-12).

Destan metni lzerinden bir de-
gerlendirme yapilacak olursa Oguz,
ilk kahramanhgindan baglamak sure-
tiyle, icinde yasadigi topluma hizmet
eden, kendi bireysel butinliginin
ardindan aile bitinligint de sagla-
yan, devleti ve askeri yapiy1 olustur-
duktan sonra diinyanin dort yanini
idare eden ve oOluimiinden o6nce tiilke
topraklarini ¢ocuklarina taksim ede-
rek “Gok Tanrr’ya borcunu odeyen”
o0zel bir statliyii temsil etmektedir.
Oguz’un, Tirklerin “cihan hakimiyeti”

anlayiginin bir yansimasi, toplumu
birlestirici mahiyetteki kagam, dev-
let ve halki yonetme kutunu-giicini
Tanrr’dan aldigina inanilan yoneticisi
seklinde beliren bu statiisii aym za-
manda, metnin yaratildig1 veya yaziya
aktarildigr ¢agda ihtiya¢ duyulan ide-
al insan tipinin kahramanlik boyutun-
daki bir temsilidir. Bu sebeple Oguz,
destanin ideolojik yonini destekle-
mek tizere, metin boyunca 6n planda
tutulan ve diger sahislarin sahnede
oldugu durumlarda bile aslinda kendi
hikayesinin anlatilmakta oldugu, des-
tanin kurgusunun kendisi etrafinda
diizenlendigi bir “merkez kahraman”
konumundadir.6

Metin igerisinde gergedani avla-
masina kadarki siirecte kendisinden
“bu gocuk” seklinde bahsedilen kahra-
mandan, gergedam avladiktan sonra
“cesur bir adam” ve “Oguz”’ seklinde
bahsedilmektedir. Oguz Kagan des-
tan metninde ayrica, Oguz Kagan’in
ailesi hakkinda neredeyse higbir bilgi
bulunmamaktadir. Oguz’'un yalnizca
annesinin adina yer verilip babasinin
ad1 ve seceresine yer verilmeyerek,
Oguz'un yerylizii ve insan soyu ile ilig-
kisinin kurulmasi, adeta bilingli bir
sekilde engellenmektedir. Dolayisiyla,
anlatic1 tarafindan kahramana verilen
Oguz adi ile bu adin temsil ettigi stati
arasinda ciddi bir iligkinin s6z konusu
oldugunu, Oguz’'un adinin da aslinda
bu statiiyl temsil etmek tzere, buitlin-
lestirici ve iglevsel bir sekilde kurguya
dahil edildigini séylemek mimkiin-
dir.

Oguz Kagan destan metninde ana
kahraman olan Oguz Kagan disinda,
¢ok sayida baska isim de bulunmakta-
dir. Birer “figiir” niteligindeki bu ka-
rakterleri Ay Kagan, Giin, Ay, Yildiz,
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Gok, Dag, Deniz, Altun Kagan, Urum
Kagan, Uruz Bey, Uruz Bey’in Oglu
(Saklap), Ulug Ordu Bey, Kip¢ak Bey,
Karluk Bey, Tomiirdii Kagul, Ciirget
Kagan, Barmaklig Cosun Bilig, Masar
Kagan ve Ulug Tiiriik seklinde sirala-
mak mimkindir. Metinde Oguzun
cocuklarinin  isimleri aktarilirken
Giin, Ay, Yildiz, Gok, Dag, Deniz sira-
lamas1 takip edilmektedir. Bu sirala-
manin, gokylziinde ve yerytiziinde yer
alan cisimlerin biyiikten kii¢tige veya
yukaridan asagiya dogru siralamasi
sonucunda olusturulan ve Turk koz-
mogonisini yansitan mantiksal bir si-
ralama geklinde degerlendirilmesi de
mimkindir. Batin bu adlar, Oguz'un
gégin ve yerin hakimi ve yonetici-
si olarak kazanmig oldugu “kut’u,
Oguz'un, ailesinin ve etrafindakile-
rin “kutsalliklarini” vurgulamak ve
Oguz'un “gokselligini” belirginlestir-
mek i¢in anlatici tarafindan 6zenle
sec¢ilmigtir. Bu adlarin hepsi, Tlirk mi-
tolojisi ve kozmogonisinde énemli bir
yere sahiptir.7

Bu kigilerin Oguz ile olan iligkile-
ri ve bu iligkilerin, adlandirilmalarina
olan etkisi, adlandirma konusuyla 1il-
gili tizerinde durulmasi gereken diger
bir konudur. Oguz Kagan destan met-
ninde yer alan bu isimlerin tamamai-
ni1, iki grup altinda incelemek mum-
kiindir. Ik grupta yer alan isimler,
Oguz’'un yaninda bulunan, Oguz'un
statlisiinti ve destanin ideolojisini des-
tekleyen kimselerden olusmaktadir.
Metinde Ay Kagan Oguz'un annesidir.
Giin, Ay, Yildiz, Gok, Dag, Deniz ise
Oguz'un c¢ocuklaridir. Altun Kagan,
Uruz Bey, Uruz Bey’in Oglu (Saklap),
Ulug Ordu Bey, Kip¢ak Bey, Karluk
Bey, Tomiirdii Kagul, Barmaklig Co-
sun Bilig, Masar Kagan ve Ulug Tii-

riik de Oguz'un miicadeleleri sirasinda
kendisinin yanminda bulunan, bu yo-
niyle Oguz'un statlisiine bagh olarak
ad alan kimselerdir. Urum Kagan ve
Ciirgcet Kagan ise Oguz’a itaat etme-
yen ve Oguz'un karsisinda bulunan,
“kutsal’a karsi gelen, ikinci grubu
temsil etmektedir.

Metinde yer alan ve birinci gruba
dahil ettigimiz karakterlerin birgo-
gunun kendilerine ait bir adlar1 var
iken, Oguz'un yaninda, onun kudreti-
ne bagh kalmak suretiyle de yeni birer
adin sahibi olduklar1 gorulmektedir.
Altun Kagan Oguz’a itaat eden birisi-
dir. Uruz Bey’in Oglu, Oguz'a duydu-
gu glclu sadakat sonucu Saklap adini
almaktadir. Oguz'un bir seferi sirasin-
da yaptig1 sal ile ordunun Itil suyunu
gecmesini saglayan Ulug Ordu Bey bu
hizmeti sonucu Kipg¢ak Bey; Oguz'un
buz dagina kagan alaca atimi biyuk
bir kahramanlik gésterisi egliginde ge-
tiren bey Karluk; altin, gimus ve de-
mirden evi agma gorevi Oguz tarafin-
dan kendisine verilen Tomiirdii Kagul
adl kisi Kalag; bir savas sonras1 Oguz
ve ordusuna kalan yiikli ganimeti ta-
siyabilmek igin arabayi icat eden Bar-
maklig Cosun Bilig ise Kangalug adini
alir. Ulug Tiiriik ise Oguz'un yaninda
bulunan, onun riyasini hayra yoran
bilge bir tiptir. Turk bilgeligini, Tirk
devlet ve ordu yonetimi anlayisini
yansitan ve bu sebeple “Buytk Turk”
anlamina gelen bu ismi alan Ulug Tii-
riik de Oguz’'un temsil ettigi statiiyi
desteklemektedir.

Oguz ic¢in yuruttikleri hizmet-
ler neticesinde onun kutundan bir
parca alma hakkini elde eden, Oguz
adinin temsil ettigi statiiyi glclen-
diren ve aslinda birer “figiiran” olan
bu kisilerin birgogunun, Turk kahra-
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manlarinin adlandirilmasi gelenegine
uygun olarak, toplum adina 6nemli
bir is1 gergeklestirip kahramanhk gos-
termeleri sonucunda ad sahibi olmala-
r1 ve destanin ideolojik butinliigiine
bu sekilde hizmet etmeleri s6z konusu-
dur. Sosyal hayatta birey ile toplumun
butunligini saglamaya yonelik bu
ideolojik tasarrufa, basta Dede Korkut
Kitab1 olmak tzere, Turk kultur tari-
hi i¢in 6nem tasiyan pek ¢ok metinde
rastlamak miimkiindir. Ilk gruptaki
bu isimler, Oguz Kagan’a itaat edip
gesitli hizmetlerde bulunmalar1 veya
Oguz'un olaganusti bir kahraman
olusunu perc¢inlemeleri sebebiyle anla-
tida olumlu bir konuma yerlestirilmig-
lerdir.

Ote yandan, Oguz’a itaat etme-
yen kimselerin cezalandirildiklar1 ve
isimlerinin adeta anlatidan silindi-
g1 gorilmektedir. Oguz tlkesinin sol
yanindaki Urum Kagan, Oguza asi
geldigi i¢in, Oguz’'un ordusunun gok
yeleli bir kurt 6nciliginde gergekles-
tirdigi seferleri sonucunda hanligini
kaybedince halkimi birakip ka¢mak
zorunda kalmaktadir. Oguz Kagan’a
karg1 gelen Ciirget Kagan yapilan mi-
cadele sonucu 6liince, onun da halk:
Oguz’a tabi olmaktadir. Boylece bu
isimler anlatinin kurgusu igerisinde,
dinleyici ya da okuyucunun géziinde
itibarsizlastirilmak suretiyle anlati-
nmin digina itilmektedir. Bunun sebebi
de yine, Oguz’'un temsil ettigi statii ve
bu statiiye bagli olarak gelisen cihan
hakimiyeti anlayisinda bu gahislarin
isimlerine yer verilmesinin mimkin
olmamasidir. Bu karakterlerin yaptik-
lar1 itaatsizligin destan metninin ide-
olojik yoniine ters diismesi nedeniyle,
anlatici tarafindan birer kahraman-
Iik 6rnegi olarak degerlendirilmedigi

gorilmektedir. Bununla birlikte, so6z
konusu isimlerin destan metninde,
Oguz’'un kahramanligimi percinlemek
i¢cin, maglup edilmesi gereken diis-
manlar olarak yer aldiklarimi séyle-
mek de mimkuinddr.

Ozetle, anlaticcmin Oguz digin-
daki bitin bu sahislar: birer figiiran
olarak, onlar hakkinda hikaye ettikle-
rini ise, ashinda Oguz’u ve onun kahra-
manhigini, idealize edilmis bir sekilde
takdim etmek maksadiyla kullandigi-
n1 s6ylemek miimkiindiir. Bu nedenle
de destan metnindeki tek kahramanin
Oguz oldugu, anlaticinin metni bu an-
lay1s tGizerine kurdugu sonucuna ulas-
mak mimkundir.

3. Kahramanin Nitelendiril-
mesi

Anlati metinlerinde kahramanin
takdimi strecindeki ikinci asamayi,
“kahramanin nitelendirilmesi” basg-
lig1 altinda incelemek mumkindir.
Kendilerine verilen adlarla anlati ige-
risindeki varliklar: bilinen fakat “ni-
telendirilme” 6ncesinde soyut olan ve
dinleyici veya okur tarafindan cesitli
ozellikleri hentiz tam olarak bilinme-
yen sahislar, anlatici tarafindan gesitli
sekillerde nitelendirilir. “Romancilar,
kahramanlarina  fiziki, psikolojik,
ahlaki ve toplumsal bir kimlik kazan-
dirir. Baslica nitelikleriyle fiziki gorii-
niigii anlatilir. Romanct, kahramanla-
rin ruh hallerini, duygularinit anlatir.
Bunu, duygularin disa yansimalarint
anlatarak basarr” (Filizok 2010b: 12-
13). Bu ifadelere paralel olarak, kah-
ramanin meslegi, dili, dinya goérisu,
ideolojisi, ait oldugu sosyal grup hak-
kinda anlaticinin verdigi ipuglar: saye-
sinde anlat1 kahramaninin, adeta “ete
kemige biirinmus” bir sekilde, dinle-
yici veya okurun zihninde canlanma-
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s1 saglanmig olmaktadir. Dolayisiyla,
tahkiyeye dayali halk anlatilar: tahlil
edilirken, kahramanin takdimi konu-
sunu anlayabilmek i¢in, metinde yapi-
lan “nitelendirmeler”in, diger anlatim
yontemleriyle birlikte ne sekilde kul-
lanilmis oldugunun da aydinlatilmasi

gerekmektedir.
“Destan  kahramanlary, kendi
toplumlarinda liderlik  ozellikleriy-

le ortaya ¢ikar ve sahip olduklart bu
ozellikler nedeniyle ‘ideal tip’ veya or-
nek tip’ olarak tasvir edilirler. Destan
kahramanlarinin ideal veya ornek tip
olarak tasvir edilmelerindeki temel
sebep ise, bu kahramanlarin yaratil-
diklari, icinden c¢iktiklart toplumun
sahip oldugu degerleri siirekli olarak
yiiklenmis olmalarindan kaynaklan-
maktadir” (Ekici 2001b: 16). Bu nokta-
dan hareketle, destan kahramaninin
anlati metni icerisinde nitelendirilme
bigimleri, bir millet i¢in ytceltilen de-
gerlerin neler oldugu hakkinda da fikir
sahibi olmamiz1 saglamaktadir. Des-
tan metinlerini her aktarista yeniden
yaratan otorite olarak “anlatici” ko-
numunda bulunan destan anlaticilari,
gelenegin ve kendilerinin tercihlerinin
yaninda, metni sunduklar1 kitlenin
edebi zevkine ve estetik anlayisina da
bagh kalarak, kahramanlari gesitli bi-
cimlerde nitelendirebilmektedir.

“Soz konusu geleneksel Tiirk diin-
ya gorisiinii kusaktan kusaga nakle-
derken ve destan kahramani etrafinda
glincellestirerek egittigi, yonlendirip
motive ettigi kitleler diistiniildiigiinde”
(Cobanoglu 2007: 24), anlat1 metninde
kahramani nitelendirme bi¢imlerinin,
sozlu gelenek, anlati metnini aktaran
anlatic1 ve dinleyici veya okur igin kil-
tirel olarak neyi ifade ettigi daha iyi
anlagilacaktir. Anlaticinin bu dogrul-

tuda, Oguz’un fiziki portresi hakkinda
bilgi vermek maksadiyla yapmig oldu-
gu cesitli nitelendirmelerin yaninda,
onun kimligi ve statiisii hakkinda bil-
g1 vermek i¢in de pek ¢ok yerde kahra-
mani nitelendirdigi goriilmektedir. Bu
nitelendirmeleri, iki ana grup altinda
incelemek mimkindir.

Ilk grup nitelendirmeleri, kahra-
manin dogumu ve ilk olarak tanitilma-
sin1, boylece de kahramanin “ortaya
¢ikigim1” saglamaya yonelik nitelen-
dirmeler olarak degerlendirmek mim-
kiindir. Bu nitelendirmelerin daha
cok, kahramanin olaganiisti fiziki
ozelliklerini ve giiciinl ortaya koymak
i¢in yapilmis oldugu dikkati ¢ekmek-
tedir. Oguz'un soyut ve somut portresi
metin icerisinde, Turk destan gelene-
ginde 6rnek bir tipin 6zelliklerini tem-
sil edecek sekilde; “yiizii gok, agz ates
gibi kizil, gozleri eld, saglart ve kaslart
kara, perilerden daha giizel, ayakla-
ri 6kiiz ayagr gibi, beli kurt beli gibi,
omuzlary samur omuzu gibi, gogsii ayt
g0gsii gibi, viicudu bastan asag tiiyli”
olarak ¢izilmigtir (Ergin 1988: 13-14).

Oguz'un, dogumuyla annesinin
“gozlerini aydin eden” ve g¢evresinde-
kileri sevindiren bir ¢ocuk olmasi, at
strileri gidip av avlayarak iginde
yvasadig1 topluma hizmet etmesi gibi
nitelendirmeleri de ilk gruba dahil
etmek mumkindir. Anlatici, bu
grupta yer alan nitelendirmeler ara-
ciligiyla kahramanm genel 6zellikle-
riyle tanmitmig ve kahramanin bireysel
butinliginia saglayarak “kahrama-
min dogumu”ndan baglamak suretiyle,
“kahramanin ortaya ¢ikigi’m1 tamam-
lamigtir.8 Boylece anlatici, dinleyici
veya okuyucunun zihninde fiziksel
acidan olagantisti 6zelliklere sahip
bir kahraman portresi olusturarak,
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kahramanin daha sonra gerceklestire-
cegi sira dig1 eylemlere de mantikl bir
zemin hazirlamig ve anlatinin aktari-
minm kolaylagtirmisgtir.

Ikinci gruptaki nitelendirmeler
ise kahramanin kimligi ve statisi
hakkinda bilgi vermek amaciyla ya-
pilan ve kahramanin daha ¢ok zihin
(ideal) ve davranis boyutuyla én pla-
na ¢ikartildigi nitelendirmelerdir. Bu
gruptaki nitelendirmelere ilk olarak,
Oguz'un i¢inde yagsadig1 toplumu ra-
hatsiz eden gergedani yenerek top-
lumu bu sikintidan kurtarmasi ile
yerin ve gogun kizlariyla evlenip alti
¢ocuk sahibi olmasi, boylece aile bi-
tinligint saglayarak soyunu devam
ettirmesi gosterilebilir. Oguz'un tim
halki bir toyda toplayip kaganligim
ilan ederek toplumsal butiinligi sag-
lamasi, bir teblig yazarak kaganhgini
dort bir yana elgiler araciligiyla bildir-
mesi ve kendisine itaat etmeyenlerin
tzerine ordusuyla sefere cikarak ci-
han hakimiyetini ve biitinligini de
saglamay1 istemesi, onun statusiyle
ilgili yapilmis ve ikinci grupta yer alan
diger nitelendirmelerdir. Oguz'un,
kendisine yardimda bulunan kimse-
lere hurmette ve izzette bulunmas,
6lumiine yakin tiim halkim buytik bir
kurultayda toplayarak gilinlerce su-
ren ziyafetlerden sonra Oguz yurdunu
ogullarina emanet etmesi de Oguz'un
toplumsal kimligini ve statisiint gtig-
lendiren, ikinci grupta yer verebilece-
gimiz nitelendirmelerdir.

Oguz'un gergedani avlamaya gi-
derken kullandig1 kargi, yay, ok, kilig
ve kalkan gibi aletler, Oguz’'un ger-
gedanla miicadelesinde onu basariya
ulagtiran fiziki ve zihin giclindeki yet-
kinlik ile tek bagina olmasini adeta bir
eksiklik sayarak Tanri’ya yalvarmasi

sonucunda evlenmesini de onun sosyal
ve psikolojik agidan nitelendirilmesine
yonelik yapilan, ikinci grupta yer
verebilecegimiz  nitelendirmelerdir.
Oguz'un halkina kaganhigini bildirdi-
g1 ve dort bir yana elgiler araciligiyla
gonderdigi buyruklarinda kullanmisg
oldugu hakim dil, seferler sirasinda
karsilastigi  zorluklar1 c¢evresindeki
insanlarin yardimiyla asarak iginde
yagsadig1i toplumla bitiinlesen diga
donik bir karakter olmasi, anlatic
tarafindan yapilmig olan diger 6nem-
li nitelendirmelerdir. Destan metnin-
de mekéan olarak adi gecen yerlerin,
Oguz'un yasadigi alanin genisliginin
ve bu alanla ilgili gesitli itibarilik ve
olaganustiiliiklerin de kahramanin ve
kahramanliginin takdiminde kullanil-
digini belirtmek miimkindiir.9

Tum bu nitelendirmeler, anlatici
tarafindan kahramanin takdiminde
etkili bir sekilde kullanmis ve boylece,
dinleyici veya okuyucunun zihninde
artik ismi, statiisi, sosyal ¢evresi ve
cesitli nitelikleri bilinen bir Oguz'un
canlanmasi saglanmigtir. “Kahrama-
nmin adlandirilmasi” ve “kahramanin
nitelendirilmesi” hususlarinda an-
laticinin tercihlerinin ve kullandig:
anlatim yoéntemlerinin bitini, “kah-
ramanin takdimi” siireciyle biitiinles-
tirilerek anlatiya son sekli verilmistir.

4. Kahramanin Takdimi

Anlaticimin, “kahramanin adlan-
dirilmas1” ve “kahramanin nitelen-
dirilmesi” stireclerinde hangi bakis
acisini sectigi, metne odaklanma bigi-
mi ve belirledigi mesafesi sonucunda,
belirli takdim kipleri ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu bakimdan “takdim edis”,
anlatidaki diger yontemlerin kullani-
lig bigimlerini yonlendirmekte ve bu
yontemlerin son asamadaki kullanilig
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bigimlerini temsil etmektedir. Dolayi-
siyla “takdim edig”i, hem “adlandir-
ma” ve “nitelendirme” yontemleriyle
birlikte yuriatilen bir slre¢ olarak
hem de onlardan bagimsiz ve metnin
bitinindeki anlatim olaylarimi kap-
sayan bir yontem olarak tanimlamak
mumkindir. “Kahramanin takdimi”,
kahramanin canlandirilarak okuyucu
ya da dinleyiciye sunulmasi siirecinin
hem biitiiniinti hem de son agamasini
temsil etmesi bakimindan, tizerinde
dikkatle durulmasi gereken bir konu-
dur.

Bir anlatida kahramanin takdim
edilisinde iki temel takdim kipinden,
bu takdim kiplerine bagh olarak da
baghica iki karakter yaratma yonte-
minden s6z etmek miumkiindiir. An-
latici, “dogrudan karakter yaratma”
ve “dolayh karakter yaratma” seklin-
de iki temel metottan faydalanarak
kahramani takdim edebilir. Anlaticy,
“dogrudan karakter yaratma” teknigi-
ne bagvurarak kahramani derli toplu
bicimde sunabilir. “Dolayli karakter
yaratma” teknigine bagvurarak ise
kahramanin 6zelliklerini, anlati igeri-
sinde yaptigi tasvirlere, anlatida vuku
bulan olaylara, kahramanin hareket-
lerine, konusmalarina, bakis ac¢isina
yayarak anlatabilir. Bu durumda din-
leyici veya okuyucu, anlatilanlardan
edindigi izlenimlerle, kendi zihninde
kahramani insa eder ve anlatidan top-
ladig1 bilgilerle kahramanin portresini
tamamlamaya ¢aligir.10

Bir anlatida kullanilan anlatim
yontemleri konusu incelenirken, met-
nin tirinin ne oldugunun dikkate
alinmasi ve metnin bu dogrultuda,
uygun bakig acisiyla degerlendirilmesi
gerekmektedir. Destan metinlerinde
genellikle, sifir odaklanmadan kay-

naklanan “hakim bakis agisi” kulla-
nilmaktadir. Bu tip bakis agisinda her
seyi bilen, biitiin gsahislara ve olaylara
her yoniiyle hakim olan, dogrudan ve
dolayl karakter yaratma metotlarinin
her ikisinden de yararlanan bir anlati-
cinin bakis acgisi s6z konusudur.

Oguz Kagan destan metnine bu
acidan baktigimizda, anlaticinin her
iki karakter yaratma yonteminden,
dolayisiyla her iki takdim etme bigi-
minden de faydalanmig oldugu goril-
mektedir. Bu iki karakter yaratma
yonteminin metnin bir¢ok yerinde bir-
biriyle i¢ ice ge¢mis sekilde kullanildi-
gin1 ve bunlar1 ayirmanin oldukga giic
oldugunu belirtmek gerekmektedir.
Metnin hangi bolimlerinde hangi ka-
rakter yaratma yonteminin kullanil-
dig1, metinde yer alan unsurlarin st
yap1 ve derin yapr bakimindan ayri
ayr1 degerlendirilmesi sonucunda ¢o-
ziimlenebilmektedir. Bu acidan, Oguz
Kagan Destaninda kahramanin tak-
diminin, inceledigimiz anlatim yon-
temlerinin kullanilmasiyla, son derece
teknik bir sekilde gergeklestirilmis ol-
dugu gorilmektedir.

Oguz Kagan Destani’nda anla-
tinin basindan sonuna kadar sifir
odaklanmay1 ve Tanrisal bakis aci-
sin1 kullanan, béylece kahramanin
diisiincelerine, mazisine ve gelecegine
dontuk her seyden haberi olan, olay
orguisi i¢indeki olaylara ve Kkisilere,
kigilerin yaptiklar1 ve yapacaklarina
yonelik her seyi bilen bir anlatici s6z
konusudur. Bunlari genelde hakim ba-
kis agisiyla ve lglinct sahsin agzindan
anlatan anlaticinin, bazen de Oguz'un
soylediklerini Oguzun kendi agzindan
aktardign goriilmektedir. Ornegin an-
latici, Oguz’'un gergedani oldiirmesi
esnasindaki i¢ konugmasini, Oguz’'un
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agzindan aktarmaktadir. Yine,
Oguz’un bir toy diizenleyerek halkina
verdigi buyrugun aktarimi, dogrudan
kahramanin agzindan sunulmaktadir.
Buyrugun bir teblige dontstirilerek
elcilerle gonderilen bigiminde de ko-
nusan yine Oguz Kagan’in kendisidir.
Bu dogrultuda, Oguz'un dogumundan
baslayip tllke topraklarini c¢ocuklar:
arasinda paylastirmasina kadarki si-
regte gerceklesen butiin olaylar anlati-
c1 tarafindan hakim bakis acisiyla ve
yer yer Oguz’'un agzindan aktarilmis-
tir.

Ote yandan anlatici, metnin pek
cok yerinde Oguz hakkindaki bilgileri,
yaptig1 ¢esitli tasvirlere, vuku bulan
olaylara, karakterlerin hareketlerine,
konusmalarina ve bakis acisina yaya-
rak, dolaylh karakter yaratma yonte-
miyle sunmustur. Boylece de metnin
basindan sonuna kadar Oguz’'u, anla-
tidaki diger sahislardan farkli kilan
bir takim hareket, davranig ve 6zellik-
lerle takdim etmistir. Adlandirma ve
nitelendirme bagliklar: altinda da kis-
men degindigimiz bu yontem, Oguz’'un
bireysel, fiziksel, metafizik, zihinsel,
kultirel, siyasi, ideolojik, ekonomik ve
toplumsal acilardan tstiin niteliklere
sahip, ideal bir kahraman olarak din-
leyici veya okuyucunun zihninde can-
lanmasini kolaylagtirmistir.

Oguz'un dogumu sirasinda
Ay Kaganin gozlerinin parlamasi,
Oguz'un yluizinin gok, agzinin kizil ol-
masi, annesini bir kez emdikten sonra
bir daha emmemesi, dile gelerek ¢ig
et, corba ve sarap istemesi, kirk giin
icinde buylyerek ylirimeye ve oynaya
baglamasi, 6kliz ayagina, kurt beline
ve samur omzuna sahip olmasi, viicu-
dunun bastan asagi tiiylii olmasi, eline
gecirdigi geyik ve ayiy1 agaca baglaya-

bilmesi, oldukc¢a yiiksek fizik ve zeka
gliciiyle gergedanm alt edip 6ldiirebil-
mesi seklindeki nitelendirmelerde,
Oguz'un dolaylh takdim yontemiyle
sunuldugu gorilmektedir.11

Cizilen fiziki portresiyle tabiat
karsisinda giiclii bicimde durabilen,
adeta insanisti bir “yaratigi” temsil
eden Oguz, aymi zamanda “periler-
den daha gilizel” tasvir edilmektedir.
Oguz’a, “bir yerde” Tanr1’ya yalvarma-
s1 sonucu gokten bir 151k egliginde Gok
Tanr’min gulisti kadar glizel gilen
bir kizin gonderilmesi, yine golin or-
tasindaki bir agag icerisinde kendisine
olagantsti glizel ve “goksel” bir kizin
sunulmasi, Oguz Kagan'in birlikte ol-
dugu bu kizlarin gézlerinin parlama-
siyla birlikte ticer erkek ¢ocugun diin-
yaya gelmesi ve bu ¢ocuklara, Oguz'un
yerin ve gogin hakimiyetinin kutuna
sahip oldugunu ispatlarcasina, sem-
bolik adlarin verilmesi s6z konusudur.
Bitiin bunlarda, dolayh karakter yon-
teminin kullanmildigr ve “mitik” 6zel-
likteki bir anlatimin 6n plana ¢iktig:
gorilmektedir. Bu takdim edis yonte-
mindeki unsurlarin hepsinin, dinleyici
ya da okuyucunun zihninde toplan-
mas1 sonucunda, Oguz’un sira disilig:
adim adim belirginlesmekte bdylece
metnin sonunda, “butin” bir kahra-
man profili olusmaktadir.

Oguz Kagan'in bir toy vererek
kendisini yerylzinin dort késesinin
kagani olarak takdim etmesi ve kendi-
sine tabi olmayanlara kars: yurtuttigu
miicadelelerden daima galip ¢ikmasa,
bu micadeleler sirasinda gok tiuyla
ve gok yeleli buyik bir erkek kurdun
kendisiyle konusmasi ve ordusuna 6n-
derlik ederek savaslari kazanmasinda
ona yardimeci olmasi, Oguz’un alaca bir
ata binmesi ve kendisine Ulug Tiiriik
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adindaki, cihan hakimiyetini mustula-
yan bilge bir sahsin nazirlik yapma-
s1, adeta olecegini hisseden Oguz'un
¢ocuklarini yanina cagirmasi ve ya-
sam1 boyunca yapip ettikleriyle Gok
Tanrr’ya olan borcunu 6dedigini ifade
etmesi de dolayli karakter yaratma
yontemiyle sunulan unsurlar olarak
belirlenebilir.

Bu sdylemlerdeki “kut” inanci,
“bozkurt’-“boz at” belirtisi ile “Ulug
Turuk” vurgusuyla, anlaticinin belirli
bir tipi, atli-gécebe medeniyetin hayat
karsisinda aldig: tavri temsil eden ide-
al insan modelini olusturma, bunun
da otesinde, “cihan hakimiyeti” anla-
yisina 6ncilik eden bir statiiyii Oguz
etrafinda, 6zel anlatim yontemleriyle
sunma ¢abasi s6z konusudur.

Anlatic1 tarafindan metnin hem
yiuzeysel hem de derin yapisina dagi-
tilmig olan, Turk kiltiir ve edebiyat
tarihi bakimindan son derece 6zel an-
lamlar1 karsilayan bir bicimde “tak-
dim edilen” bu “iglevsel” bilgilerin te-
ker teker toplanmasiyla, dinleyici veya
okurun zihninde giiglii bir “kahraman
Oguz” algisinin olugsmasi amaclan-
mistir. Uygurca Oguz Kagan destan
metninde anlatici, sifir odaklanmaysi,
Tanrisal bakig agisini, dogrudan ve do-
laylh karakter yaratma yontemlerini,
“kahramanin adlandirilmasi” ve “kah-
ramanin nitelendirilmesi” yontemle-

riyle bittunlestirerek, “kahramanin
takdimi” stireci tamamlamistir.
Sonug

Oguz Kagan, Turklerin ¢ok eski
doénemlerdeki hayata bakis tarzlarina
ve inang¢ sistemlerine yonelik 6nemli
ipuglar1 tasiyan edebi bir anlatiy1 ve
bu anlatinin kahramanini temsil et-
mektedir. Turk destanlariyla ilgili eli-
mizdeki yazili en eski metin olan Oguz

Kagan Destani'nda, sozli gelenegin
temsilcisi niteligindeki “anlatic1” tara-
findan kullanilan “anlatim yontemle-
ri”, her seyden 6nce, Turk dislince sis-
teminin edebl bir metindeki aktarim
bigimini géstermesi bakimindan énem
tagimaktadir.

Oguz'un 1ideal bir kahraman
olarak ortaya c¢ikiginda, anlatici ta-
rafindan kullanilan anlatim yo6n-
temlerinin bliytik etkisinin oldugu dik-
kati ¢ekmektedir. Metinde, Oguz'un
dogumu sirasinda ve hemen sonrasin-
da s6z konusu edilen olaganustulik-
ler, Oguz’'un ad alisindan sonra, onun
askeri bir lider ve sosyal iligkileri diize-
yinde oldukc¢a basarili, ideal bir insan
bi¢iminde takdim edilmesiyle denge-
lenmistir. Oguz’'un kahramanlik sergi-
lemedigi yerler anlatic1 tarafindan ¢ok
hizli aktarilirken, onun kahramanligi-
nm destekleyen olay ve hususlar uzun
uzadiya aktarilmistir. Kullanilan ce-
sitli anlatim yontemleri araciligiyla
metindeki gergeklik algis1 kuvvetlen-
dirilmis, Oguz Kagan Destani’nin bir
efsane ya da mit metninden farkl bir
uslup ve yontemle aktarimi da boylece
gergeklestirilmigtir.

Oguz Kagan Destani’nda kahra-
manin takdiminin, anlaticimin kul-
landigr “adlandirma”, ve “nitelendir-
me” yontemlerinin basarili bir sekilde
kullanilmas1 ve bu stirecte kullanilan
cesitli anlatim yontemleriyle ger-
¢eklestirilmis oldugu gorilmektedir.
Bir anlati kahramani olarak Oguz
Kagan'in takdimi, kendisinden daha
sonra olusturulmus veya yaziya geci-
rilmig olan diger Tirk destanlarinda
yer alan kahramanlarin genel 6zel-
likleri, bunlarin anlatimlarinda kul-
lanilan anlatim yontemleri ve biitin
bunlarin kaynagi olarak sozli gele-
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nekteki anlatim tutumlar1 hakkinda
bilgi vermesi bakimindan énemlidir.
Yine bu konu, Tirk sézli anlatma ge-
lenegindeki “anonim anlatici”yla sozli
ve yazili anlatma gelenegi igerisinde-
ki diger Tirk destanlarinda yer alan
kahramanlarin anlat1 bilimsel agidan
nasil yaratildiklarimin anlagilmasini
kolaylastirmasi1 bakimindan da énem
tasimaktadir.

Metnin kahramani olarak Oguz
Kagan, “adlandirma”, “nitelendirme”
ve “takdim” asamalarindan olusan bir
anlatim yonteminin kullanilmasiyla,
son derece teknik bir bigimde ortaya
¢ikarilmistir. Yaratildigi ya da kaleme
aldigi olas1 donemler disiinildigin-
de, metnin aktariminda kullanilan
yontemlerin “6zginligi”, daha iyi an-
lagilabilmektedir. Bu 6zgunlik, biitin
olarak bir milletin kabul ettigi, ortak
ve ideal ozelliklerin yansitildigi bir
kahraman anlayisinin edebi bir me-
tinde, kurgusal butiunlik icerisinde
nasil sunulmus oldugunu gostermesi
bakimindan 6nem tasimaktadir. Bu
kurgusal butinlik, metindeki diger
tiim isimlerin de Oguz kahramamn et-
rafinda ve onu destekleyecek bi¢cimde
adlandirilmasiyla, kahramanin her
yontiyle ayrintili bir bicimde nitelendi-
rilmesiyle ve metinde yer alan biitiin
unsurlarin bagarili bir sekilde, dolayli
ya da dogrudan takdim yontemiyle su-
nulmasiyla saglanmistair.

Uygurca Oguz Kagan destan met-
ni tzerinden Tirklerin yalmizca eski
donemlerdeki duglince sistemlerine,
yasam tarzlarina ve kiltlrel degerleri-
ne yonelik bilgilere degil, ayni zaman-
da, Tirk edebiyatinin zenginligini, bu
edebiyatin aktariminda kullanilan ve
sozli gelenek igerisinde uzun yillar
islenerek olgunlastirilan yontemlerin

niteliklerini ortaya koyan ayrintilara
da ulagsmak mumkindir. Turk kul-
tir tarihi i¢in buyik 6nem tasiyan bu
gibi metinlere farkli bakis acilariyla
ve yeni kuramlarla yaklagsmak, Turk
edebiyatinin kéklerine ve zenginligine
kiigtik de olsa bir 11k tutabilmek adi-
na énem tagsimaktadir.

NOTLAR

1 Destanlarla ilgili temel terimler hakkinda
bk. Ekici 2002a: 27-34; Ekici 2002b: 11-18.

2 Hikaye etmeye dayali anlati metinlerinde-

ki ana unsurlarla ilgili bk. Aktas 1981; Te-
kin 2001; Cetin 2004; Cetigli 2004: 32-34,
56-89.

3 Oguz Kagan Destani hakkinda yapilmig
caligmalar hakkinda bk. Ogel 1993: 128-
388; Ogel 1995: 1-36; Aga 2003: 25-43; Bars
2008.

4 Halk anlatilarinda anlaticinin  gelenege
baghliginin ve yaratimdaki etkinlik alani-
nin, “sézli kompozisyon” ve “performans”
teorileri baglaminda degerlendirilmesi de
miumkindir. Konuyla ilgili ayrintili bilgi
igin bk. Cobanoglu 2005: 238-316; Ekici
2007: 126-131. Sozli kompozisyon teorisi-
nin destanlar tizerinde uygulanmig bir 6r-
negi i¢in bk. Fedakar 2006: 213-222.

5 Anlati metinlerinde kullanilan bu yéntem-
ler hakkinda ayrintih bilgi igin bk. Aktas
1984; Forster 1985; Onega 1996; Tekin
2001; Herman 2005. “Adlandirma”, “nite-
lendirme” ve “takdim”seklindeki takdim
yontemi hakkinda ayrintili bilgi ig¢in bk.
Filizok: 2010b.

6 Oguz Kagan Destani’nin ideolojik yoni,
destan kahramani olarak Oguz’un statiisii
ve bu statiiniin Turk mitolojisindeki yeri
hakkinda ayrintil bilgi icin bk. Ogel 1993:
209-265; Ercilasun 1988: 15; Bayat 2006:
53-92, Bayat 2006: 93-138.

7 Oguz Kagan Destaninda yer alan isimle-
rin ve diger unsurlarin Tirk mitolojisinde-
ki yeri hakkinda bkz. Ogel 1993: 209-265;
Ercilasun 1988: 15; Bayat 2006: 53-92, 99-
124.

8 Tirk halk anlatilarinda “kahramann do-
gumu” ve “kahramanin ortaya ¢ikis1” hak-
kinda ayrintili bilgi i¢in bk. Ekici 2001b:
16-26; Fedakar 2004: 134-141.

9 Konu hakkinda bk. Balkaya 2008.

10 Takdim kipleri ve karakter yaratma yon-
temleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk.
Herman 2005: 16-87; Filizok 2009a: 61-70;
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Filizok 2009b: 71-78; Filizok 2010a: 1-8; Fi-
lizok 2010b: 1-16; Akdeniz 2010: 1-10.

11  Turk halk anlatilarinda kahramanlarin be-
den tasvirleri hakkinda bk. Duymaz 2007.
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