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0z

1k Tiirk edebiyata tarihi, G. B. Donaldo tarafindan Della letteratura dei Turchi adiyla Venedik’te
1688'de yayimlanmigtir. Turkiye'de basilan ilk Turk edebiyat1 tarihi ise Abdiilhalim Memduh’un
Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye (1888)’sidir. Aradaki iki asirhik zaman dilimi, Tirk¢edeki edebiyat tarihi
yaziminin ne kadar ge¢ kaldigini gosterir. Osmanli dénemi edebiyat tarihleri, Osmanli Devleti'nin
son otuz dort yilinda basilan sekiz kitaptan ibarettir. Bu eserlerin bir kisminda halk edebiyati mal-
zemesi, asagilayic ifadelerle anilmig, edebiyattan sayilmamigtir. Bu anlayistaki edebiyat tarihleri,
folklor unsurlarini ise hi¢ hesaba katmamiglardir. S6z konusu eserlerin en u¢ noktasini Faik Resat’in
Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye (1911, 1913)’si temsil eder. Fakat baz1 edebiyat tarihlerinde, halk edebi-
yati, milliligin gostergesi sayilmigtir. Sahabettin Siileyman ile Kopriiliizade Mehmet Fuat'in birlikte
kaleme aldig1 Yeni Osmanli Tarih-i Edebiyati (1914) bu konuda bir dontim noktasi olmustur. Aym
eserlerde folklor malzemesine de 6nem verilmistir. Bu tiir edebiyat tarihleri i¢in en ug¢ noktadaki eser
ise Koprulizade Mehmet Fuat'in Tirk Edebiyati Tarihi (1920)’'dir. Osmanli donemi edebiyat tarihleri,
halk edebiyat: ile ilgili kanaatlerini daha ¢ok hece vezni tizerinden ortaya koymuslardir. Bu durum,
Milli Edebiyat hareketinin meydana getirdigi kiiltiirel zeminle ilgilidir. Milli Edebiyat hareketinde
baz1 yazar, sair ve kiilltir adamlari, millilesmeyi, halk edebiyatina yoneliste yani onu model almada
aramiglardir. Cumhuriyet’le birlikte Halk edebiyati, ¢agdas bir edebiyata varmanin ilham kaynag: ola-
rak goriilecektir. Boylece Namik Kemal’den beri devam eden ve edebiyat tarihlerine de yansiyan Divan
edebiyatina hiicumlar, Halk edebiyati vasitasiyla sonuglandirilmig olacaktir.
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ABSTRACT

The first book about Turkish literature history “Della letteratura dei Turchi” was published in
Venice in 1688 by G. B. Donaldo. And the first book about Turkish literature history published in Tur-
key was Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye (1888) by Abdiilhalim Memduh. Two centuries in between the two
books show us how far the task of writing a literature history book in Turkish has been delayed. There
are only eight books written about the history of literature in the last 34 years of Ottoman-period. In
some of these books, folk literature has been subject to offensive expressions, and has not even been
counted as a literary material. Books of literature history written with such mentality did not take the
folkloric elements into consideration at all. The most extreme of this kind has been Tarih-i Edebiyat-
Osmaniye (1911, 1913) by Faik Resat. However, folk literature has been considered as an indicator of
nationality in some literature history books. Yeni Osmanli Tarih-i Edebiyati (1914) written by Sahabet-
tin Stileyman and Koprilizade Mehmet Fuat has been a milestone that stands as a work adopting this
approach. Folkloric materials have been quite important in these books. And the most extreme of such
books has been Tiirk Edebiyat: Tarihi (1920) by Képriilizade Mehmet Fuat. In the books written about
the history of literature in the Ottoman period, opinions about the folk literature have been put for-
ward rather with emphasis on the syllabic meter, which is linked with the cultural grounds created by
the movement of National Literature. Some authors, poets and intellectuals following this movement
turned to folk literature taking it as a model on a quest for nationalization. With the proclamation of
the Republic, folk literature started to be seen as a source of inspiration leading to modern literature.
Thereby, attacks on Divan Literature, which continued since the time of Namik Kemal and also reflec-
ted to the literature histories, came to an end in the hands of the folk literature.

Key Words

Literature history, folklore, Ottoman period, syllabic meter, nationality

*  Nigde Universitesi Egitim Fakiiltesi, nazimhpolat@hotmail.com

http://www.millifolklor.com 15



Milli Folklor, 2013, Yil 25, Say1 99

Gereklilik

Sanatin  tesekkilini insanli-
gin ilk dénemlerine kadar gotiirmek
mumkindir. Sanatta zevk farklilik-
lar1 da sanatin tarihi kadar eskidir.
Bu zevk gruplarimin birbirlerini al-
gilama tarzi zaman zaman degismis
hatta birbirine karsit olabilmistir.
Karacaoglan’in edebiyatina
bakigi Gevherininkiyle aym degil-
dir. Cenap Sahabettin’le Ziya Gokalp
benzer egitimleri almig, ayni siyasi ve
toplumsal havayi teneffiis etmislerdir.
Ama birisinin burun kivirarak baktig
kogsma, digeri i¢in 6rnek alinabilecek
bir nazim seklidir. Dolayisiyla egitimli
bir zimrenin estetik anlayisiyla ha-
reket eden Osmanli dénemi edebiyat
tarihgilerinin sozlii edebiyat gelenegi-
ni nasil degerlendirdigini 6grenmeye
ihtiyac vardir.

Malzeme ve Sinirhilik

“Osmanli dénemi edebiyat tarih-
leri” s6z grubunun arkasinda uzun bir
zaman degil 622 yillik Osmanh tarihi-
nin sadece son 32 yili vardir. Yani te-
mel malzememiz bu 32 yil i¢inde mey-
dana getirilmistir. Bu durum epeyce
sasirticidir. Clinkt ayni tiirden eserler
Batr’'da, Osmanlr’da yazilanlarin ilkin-

Divan

den iki asir 6nce kaleme alinmigtir.
Italya’da 1688de ilk Tiirk edebiyati
tarihi yazilmisken Osmanli’daki ilk
Turk edebiyati tarihi 1887'de yazilip
1888'de basilabilmistir. Abdiilhalim
Memduh tarafindan yazilan bu eser-
den 12 yil sonra 1900’de W. J. Gibb,
daha hacimli, hem eser ve yazar hem
de donemle ilgili bilgiler bakimindan
¢ok genis olan HOP (History of Oto-
man Poetry) adli 7 ciltlik eserinin ilk
cildi basildi. Gibb’in eserinin diger 6
cildinin basimi1 1907’ye kadar Brown

tarafindan yapildi. Gibb’in eserinde,
Abdiilhalim Memduh'un da baz kat-
kilar1 bulundugu distintlebilir!.

Daha sonra 1910’da orta derece-
li okul programlarina edebiyat tarihi
dersleri koyulunca bu ders igin kitap
yazimi da 6nem ve ivme kazandi. Os-
manli déneminde bu tiirden 8 eser ya-
zilmigtar.

Temel malzeme dedigimiz s6z ko-
nusu edebiyat tarihleri sunlardir:

Tarih Yazar Eser
1888 Abdiilhalim Tarih-i
Memduh Edebiyat-1
Osmaniye
1910 Sahabettin Tarih-i
Stileyman Edebiyat-1
Osmaniye
1911, Faik Resat Tarih-i
(2. bas. 1913) Edebiyat-1
Osmaniye
1912 Mehmet Tarih-i
Hayrettin Edebiyat
Dersleri
1913-1914 Koprulizade Tiirk Tarihi
Mehmet Fuat Edebiyatu
Dersleri (2 c.)
1914 Sahabettin Yeni
Stileyman - Osmanl
Koprilizade Tarih-i
Mehmet Fuat Edebiyat1
1920-1921 Koprulizade Tiirk
Mehmet Fuat Edebiyati
Tarihi
1922-1925 Ibrahim Necmi  Tarih-i
(Dilmen) Edebiyat
Dersleri (2 c.)
Yontem

S6z konusu eserlerin halk edebi-
yat1 ve halk biliminin diger meselele-
rine bakisi birbirinden farklidir. Bu
edebiyat tarihlerinin her birindeki il-
gili malzeme ele alinarak gerektiginde
bazi mukayeseler yapilacaktir. Yeni
yontem 6zu itibariyla “tasvirl” (dicrip-
tive) ve “tahlili” (analytic) olacaktir.
Malzemenin o6ncelik-sonralik sirasi
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o6nemli oldugu i¢in yontemin diger bir
ayagi da kronolojidir.

Bulgular,
Tartisma

Abdilhalim  Memduh  Tarih-i
Edebiyat-t Osmaniye’sinde dogrudan
dogruya halk edebiyati tizerine bir
degerlendirmede bulunmamaktadir.
Ancak Ertugrul Gazi'nin, oglu Sultan
Osman’a vasiyeti olarak kabul edilen?
kogma tarzinda bir manzume izerin-
den soyledigi bazi diistinceleri 6greni-
lebilmektedir. Daha sonra baska ede-
biyat tarihlerine de alinan metin

Gontl kerastesiyle, bir

Yeni sehr ve pazar yap!
diye baslayan manzumedir. (Abdilha-
lim Memduh 1888: 10-11)

Kafiye dizenine ve kit’alarla ya-
ziligina bakarak “milli sarkilara ta-
mamiyla benzer” bulan Abdilhalim
Memduh'un halk edebiyati nazim
sekliyle (kogsma) séylenmis bu man-
zume hakkindaki ozetleyici kanaati
“edebiyat-1 hazira nokta-i nazarindan
bakildigr halde bile- deldalet eyledigi
mealin ulviyetini kemal-i hiirmetle
takdir ve takdis ederiz.” (Abdulhalim
Memduh 1888: 11) seklindedir. Yazar
bu kanaatini dogrulayici delilleri de
metnin sekil ve tslup 6zelliklerinden
gbsteriyor:

“Ertugrul Gazi’nin baladaki si’r-i
garralar [serefli parlak, gosterisli si-
irleri] siyakinda [tarzinda] gayr-1 mev-
zun [vezinsiz, aruza uymayan| eg’ar
otekilere miireccahtir [istiindiir].

Es’ar-1 mezktire hep tslub-1 sade
ve tabii ile mirettep olup i¢lerinde pek
az miibalagaya tesaduf olunur, bu ka-
darcik miibalagat ise her halde caiz
gorulur seylerden olurdu.

Karsilagtirma ve

Vatan sarkilari, su tugyani des-
tanlar1 ve saire hep bu kabildendir.?

Bu gibi evzan-1 milliye ile miiret-
tep [milli vezinle diizenlenmisg] sarki-
larin evvellerinde birka¢ misrai, esas-
tan bilkulliye baid [tamamen uzak]
bir seyleri miifit [anlatan] olarak ingat
edilirdi.” (Abdilhalim Memduh 1888:
13).

Yazarin bu manzumeyi vermesin-
deki asil sebep, Osmanli siirinin ne-
reden nereye geldigini gistermektir.
Yazara gore nesirde Sinan Pasa, na-
zimda Fuzali’den evvel gelenler Fars
tslibunu taklit etmeselerdi Osmanh
edebiyat1 kendine has bir bigimde ge-
lismis olacakti. Fakat Iran tislubunun
Osmanlica’ya uyarlanmasi ve sonu
gelmez miibalagalar edebiyatimizin
safligin1 ihlal etmistir. (Abdiilhalim
Memduh 1888: 11-12).

Abdilhalim Memduh daha son-
ra, Osmanl siirinin nazim sekilleri
hakkinda bilgiler verirken Namik
Kemal'in meshur “Lisan-1 Osmaninin
Edebiyat1 Hakkinda Baz1 Miilahazat:
Samildir” makalesindeki gorisler yo-
niinde, hep olumsuz taraflar izerinde
durarak bunlarin metni siirsellikten
uzaklagtirdigini séyler. Biitiin bunlar
gosteriyor ki Abdilhalim Memduh,
halk edebiyati hakkinda son derece
olumlu goruslere sahiptir ve Osmanl
aydinlarinin bu tarzdan uzaklasarak
Iran edebiyatini érnek almalarina ha-
yiflanmaktadir.

Sahabettin Stileymanin Tarih-i
Edebiyat-1 Osmaniye’sinde halk edebi-
yatina dair degerlendirme sayilabile-
cek herhangi bir ifade bulunmamakta-
dir. Aristokrat bir edebiyat anlayisina
sahip olan Sahabettin Siileyman’in
yvazi hayatinin baglarinda “avami”

http://www.millifolklor.com
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buldugu halk edebiyati unsurlarin
edebiyattan saymamig olabilecegi di-
stintlebilir.

Osmanhi donemi edebiyat tarih-
leri i¢inde halk edebiyati konusun-
da en genis ve en acik goris bildiren
Faik Resat’tir. Faik Resat'in Tarih-i
Edebiyat-1 Osmaniye’sinde konuya gi-
ris noktasi, hece veznidir. Ziya Paga,
Harabat “Mukaddime’sinin “Ahval-i
Suara-y1 Rum” baglikli kisminda,

Fa’lin fa’'liin olmadan niimayan

Parmak ile idi bizde evzan

[Aruz ortaya ¢ikmadan 6nce biz-
deki vezin hece idi] demisti. Faik Re-
sat, bu beyti verdikten sonra, yukari-
da Ertugrul Gazinin* Osman Gazi'ye
vasiyeti kabul edilen kogmanin ilk ki-
tasini beyit seklinde yazarak “bundan
da anlasilacagi gibi parmak hesab1
pek eski zamanlardan beri biliniyor-
du” der. Fakat yazarin itirazi da bu
noktada baslar. Ona gore

“... O zamanlarda bile bu maku-
le sozler (kosma, ezgl, mani, divan)
ve bazen kail ve nazimlarin mensup
bulunduklar1 tavaife [boya, asirete]
nispetle ‘varsagr’ filan gibi isimlerle
evzan-1 aruza mutabik ve tarif-1 ma-
rufuna sadik [bilinen tanimina uygun]
olan hakiki giirlerden tefrik edildigi
gibi bunlar soéyleyenler de saz sairi,
¢ogur® sairi, kahve sairi namlaryla
asil suaradan ayr1 tutulurdu. Elhasil
mani, kogsma, ezgi yolundaki sozler ga-
zellerden, kasidelerden, rubailerden,
kitalardan nasil ayr1 ise Gevheriler,
Aslk Omerler ve daha bilmem kimler
Bakilerden, Fuzililerden basgkadir.”
(Faik Resat 1913: 34)

Yazarin Halk siiri igin kullandig:
tanimlamalar dikkat cekicidir. Once-
likle “hesab-1 benan” (parmak hesabi)

ifadesi, ne kadar yaygin olursa olsun,
sairin okuryazar olmadig1 i¢in par-
maklarini sayarak heceyl tamamladigi
imasini tasir ve kiigiimseyicidir. “(kos-
ma, ezgl, mani, divan)” hakkinda kul-
landig1 “bu makule sozler” ifadesi de
“tur, gesit, nevi” karsihiginda degil bir
takimin en alt tabakas1 anlamindadir.
Nitekim climlenin sonunda, bunlara
varsagl da katilarak “aruz veznine ve
bilinen tarife uygun siirler bunlarin
ayni oldugu iddia edilmektedir. Yazar
iddiasinmin ispati i¢in bir bagka delil
daha ortaya koyuyor: Bunlar1 séyle-
yenler de (...) ayr1 tutulurdu. Ezgiyle
soylenen mani, kogsma gibi seyler bun-
lar1 séyleyen Gevheriler, Agsik Omerler
ile gazel, kaside, rubai ve kit’alar ve
bunlar1 yazan Bakiler, Fuzuliler bas-
ka baskadir.

Faik Resat, daha sonra Halk sii-
ri icin hareket ifade eden “yave” sifa-
tin1 kullanmiyor. “Yave”, anlamsiz, bos
ve sagma sapan sozdiir. Yazara gore,
elde sayisiz divan ve siir mecmuasi bu-
lundugu halde ezgilerin, kogmalarin,
manilerin birka¢ avami ve okuryazar
olmayanlarin cénklerinden bagka bir
yerde bulunmayisi bu tir soézlerin,
eski devirlerde de siir sayilmadigini
gosterir.

Yazarin, kendi ctimlelerini okuya-
Iim:

“Parmak  hesabiyla  sdylenen
yavelerin mine’l-kadim giirden ad-
dedilmedigine bugin elde layuad ve
layuhsa [sayisiz, hesapsiz] divanlar,
mecami eg’ar [slir mecmualari] vesair
birtakim manzumeler mevcut ve mi-
tedavil [kullanimda] oldugu halde ez-
gilerin, kogmalarin, manilerin birkag
ami ve imminin [agag1 tabakadan ve
okuryazar olmayanlarin] mecmuala-
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rindan, conklerinden® bagka yerlerde
cay-1 kabul bulamamis olmasiyla da
sabittir.” (Faik Resat 1913: 34)

Faik Resat’in halk siirine itiraz
bunlarla bitmiyor. “Halk siiri” mailli
olsa bile bu dagh ve bedevi sézleri ar-
tik tzerimizde hicbir etki yapmiyor”
gorisiyle kiigimseyici tavrini daha ug
noktaya tasiyor:

“Biz bunca asirlardir Arap ve
Acem edebiyatiyla melaf [tanisik] ve
onlarin zevk ve hisleriyle mutezevvik
ve miutehassis [zevk alir ve duygula-
nir] olmusuz, velev ki milli olsun, bu
makule kihi ve sahrayi sozler simdiki
halde bizce zerre kadar tesir husile ge-
tiremez. Ayniyle bir cesed-i bi-ruh gibi
karsimizda camid ve barid durur. Hal
boyleyken ve zamanimizda FEkrem,
Abdiilhak Hamit, Tevfik Fikret, Isma-
il Safa gibi ciddi ve hakiki sairlerimi-
zin esarinda gorildiga lzere evzan-i
aruzumuz her tirla efkar ve hissiyati
tamamayla teblig ve tasvire miisait ol-
duktan baska nagamat-1 musikiye gibi
bir ahenk-i latif-i mahsusu haiz iken
onu terk ile parmak hesabini1 ihya-
ya kalkigsmak bir kalb-i bi-cana ruh-1
taze ifaze eylemek ve meyyal-i itila
olan tabiatlarimizi o vadilere sevk ve
imaleye ¢aligmak ankalarin makarr-1
zag ve kelag olan viranelerde lane-saz
olmasini istemek kabilinden bir sa’y-i
bi-stid, bir temenni-i muhaldir.” (Faik
Resat 1913: 35)

Bu metinde halk giiriyle ilgili
anahtar kelimeler “k(hi”, “sahrai”,
“cesed-1 bi-rih”, “camid ve barid”dir.
Bunlardan ilk ikisi dagda ve ¢olde ya-
sayan, yari yabani, vahsil imas1 tasir.
Halk giirinin artik 6ldagini sadece

“ceset” ile ifade edebilecek iken bu si-
fat1 ikinci bir sifatla besleyerek onun
“ruhsuz’lugunu soyleme geregi du-
yuyor. “Camid ve barid” sifat1 ise so-
gukluk, donmusluk ve insan tizerinde
olumsuz bir etki birakan sevimsiz soz-
leri anlatir. Paragrafin sonlarindaki
benzetmeler ise daha asiri bir ton tasi-
maktadir. Yazara gore halk giirine yo6-
nelmek, cansiz kalbe taze ruh vermek
gibi bosuna bir gayrettir. Halk siirine
yonelmek; ankalarin, karga ve kuzgun
yeri olan viranelerde yasamasini iste-
mek olacaktir. Yazarin bu gorislerini
bir takim gayretlere kars: itiraz oldu-
gu anlagilmaktadir. Oncelikle “velev
ki milli olsun” ifadesi halk siiri unsur-
larmin milliligini sdyleyerek onlara
taraftarlik bildirenlere kars1 yazildigi-
n1 gosterir.

Divan siirinde hece ile bir iki giir
yazmig sairler vardir. Fakat aydinlar
arasinda ise halk siirinin milliligini
savunan ilk yazar Ziya Paga’dir. Daha
sonra Ali Ferruh, Velet Celebi, Ahmet
Cevdet Pasa, Manastirli Faik ve daha
bagkalar:
dururken heceyi “milli” sifatiyla an-
miglardir (Kolcu 16-78). Daha sonra
1898de Mehmet Emin Yurdakulun
Tiirkge Siirler (1898) kitab1 dolayisiyla
Semsettin Sami,

“Anadolu’da eskiden beri elsine-i

vezin meselesi tlzerinde

nasta deveran eden ve bizim edebiyat
aleminde kale alinmasina da tenezzil
olunmayan parmak usulinde baz siir-
ler, sarkilar bence Nabi'nin, Bakinin,
Fuzulinin eg’arma tercih olunmaya
sayandir. Onlar belki kabacadir; lakin
Tiirkcedir. Ifade ettikleri efkar belki
pek ali degildir; lakin iglerinde bir his,
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bir hiss-1 milli vardir. [...] Onlar oku-
nurken, alim olsun, cahil olsun, hig-
bir Turk yoktur ki teessiire gelmesin”
(Semsettin Sami 1989: 6)

seklinde goris bildirmisti.

1905’te Cocuk Bahgesi dergisin-
deki hece-aruz miunakasalarinda da
halk siirinden faydalanma gtindeme
gelmigti. Faik Resat dogrudan bir
isim zikretmeyerek, bunlarin tamamai-
na ait yorumunu ortaya koymustur.
Stiphesiz kendisinden o6nce Tarih-i
Edebiyat-t Osmaniye yazmis olan
Abdilhalim Memduh da onun hede-
findekiler arasinda hatta ilk safta ol-
malidir”. Kitabin ilk baskisini 1911 ve
ikinci baskisin1 1913’te yaptigi® dik-
kate alininca Faik Regsat'in muhatabi-
nin Geng¢ Kalemler dergisindeki “Yeni
Lisan” ve “Milli Edebiyat” arayiglari
oldugu digtintlebilir. Fakat Yeni Li-
san hareketi o siralar heniiz “Mehmet
Emin Bey’in hecai vezinlerini hi¢bir
sair kabul etmez” ([Omer Seyfettin]
1911:3) noktasindadir ve heceye taraf-
tarligini ilan etmemistir.

Faik Resat butiin bu tartigma-
larda halk siiri lehinde dile getirilen
gbris ve onerilere toptan su cevabi ve-
riyor:

“Ama baz1 zevat, evzan-1 aruz de-
digimiz vezinler esasen Arap ve Acem
lisanlarinin  kelimat ve terakibine
mahsus olmak tizere dokiilmis birer
kalip hiikminde olarak tabiaten on-
lardan biisbiitiin ayr1 olan Tiirkgemize
muvafik gelmediginden esarimiz ima-
le, med, kasr gibi uylib ve nekaisle mali
[ayip ve eksikle dolu] ve binaenaleyh
hiisn-i tabiiden gayr-1 hali oldugu ve
irticale mahal olmadig1 reyinde bulu-
nuyorlar. Evvela imale, med, kasr gibi
nekais, intihab-1 kelimat ve tensik-1

kelam [kelime se¢imi ve kisa sdyle-
me] hususunda pek miisamahakarane
davranmis olan kudemanin ve bir de
i'vicac-1 tabiat ashabinin [dogru hare-
ket etmeyenlerin] eg’arinda goruliir.
Yoksa miiteahhirinin, ez-cimle yu-
karida isimlerini saydigimiz sairlerin
ve bunlarla beraber Kemal, Arif Hik-
met, Ali Ruhi, Avni, Naci gibi tstat
ve sahib-i1 zevk-1 selim olanlarin esa-
rinda hemen hi¢ yok gibidir. Saniyen
lisan-1 ulvi, siir-i muhavere ve muha-
bere [karsilikli konusma ve haberles-
me] lisam1 degildir ki irtical aranilsin?
Bunda aranilacak bir sey varsa o da
belagat eda ve ulviyet-i mueddadan
[iddia olunan seydeki, tezdeki yticelik-
ten] ibarettir. Eger €’l-yevm maruf ve
miistamel olan evzani biraz daha tevsi
ve tenevvil’ edebilirsek zannederim ki
istenildigi gibi irtical maksadini dahi
istihsal etmis oluruz.” (Faik Resat
1913: 35-36)

Faik Resat bir de “Istitrat” (ayrica
bir not) ile sozlerine agiklik getirmek
ve baz1 Tanzimat sairlerinin halk giiri-
ne oykinerek yazdig1 baz1 manzume-
leri begendigini bildirmek istemigstir.
Yani Faik Regsat’'in begendikleri dogru-
dan Halk siiri Grtinleri degil, ona ben-
zetilerek yazilmis metinlerdir. Fakat
yazar bunu yaparken de Halk giirini
asagilayici ifadelerini stirdiirmektedir:

“Hesab-1 benan tizere [hece vez-
niyle] soylenilen soézleri ‘siir'den ad-
detmeyisimiz ve ‘yave’ tabiriyle yad
edisimiz o vadideki sozlerin ekseriyeti
yani koyld, ¢oban makulesi, immi ve
ami kimselerle efkar ve hissiyatinca
onlardan farki olmayan saz sairlerinin
agizdan isitilen veya mecmualarda
gorilen sozlerinin mahiyeti itibariy-
la olduguna stuphe edilmesin. Yoksa

20

http://www.millifolklor.com



Milli Folklor, 2013, Yil 25, Say1 99

eski ve yeni baz1 efazil-1 suaramizin
azmayis-i tabiat [faziletli sairlerimizin
deneme] yolunda, keyfe tabiatla veya
matemzededen [s.37] ara sira sudar
eden gayr-i mutarrid [dizgin olma-
yan] nevhat-1 meyuséane [kederlice 6lu-
ye aglama] kabilinden olarak soyledik-
leri sozler meyaninda dakik ve rakik
hayalati, stizindk ve muessir hissiyat1
mutazammin [igeren], binaenaleyh
sahihen ‘siir’ itlakina seza, giizel par-
calar bulundugu kabil-1 inkar degil-
dir. Ezciimle Akif Paga’nin, hafidinin
vefatindan dolayr mersiyegline soy-
ledigi meshur sarki ile Ethem Pertev
Paga’nin, Manastirli Faik Bey’in, Hoca
Hayret Efendi'nin asagiya nakleyledi-
gimiz destanlari, manileri bu yoldaki
siirlerin en latiflerindendir:” (Faik Re-
sat 1913: 36-37)

Konya idadisi ikinci muduri ve
edebiyat 6gretmeni Mehmet Hayrettin
1912-1913 ders yilinda 7. sinifta oku-
tulmak uzere kaleme aldigi Tarih-i
Edebiyat-1 Osmaniye’sinde halk edebi-
yatina bakigi ifade eden ctimleler dog-
rudan degil dolaylidir. Yazar eserini
dil eksenine oturtmustur. Turkgenin
“melez”, “turedi” Osmanlh lisamyla
citkmaza sokuldugunu fakat dili bu
batakliktan kurtarmak maksadiyla
Yeni Lisan yolunun ag¢ildigini séyleyen
Mehmet Hayrettin’e gére bu hareketin
feyiz kaynagi, heceyle soylenen “avam
sarkilar1”dir.

“... Bizi bize yabanc1 addettirecek
citkmaz sokaklara sapmayalim. Yeni
Lisan’in aldig1 menba-1 feyz avam gar-
kilaridir.

Allah dedim yatagana dayandim
Ben senin i¢iin al kanlara boyandim.

tarzinda soylenilen ruh ve hissimize
pek sevimli tesirler birakan, lisanimai-
zin lehgesini kiistiirecek surette aruz-1
millimiz tizere yazilan tatli, ruhlu
eserlerdir.” (Mehmet Hayrettin 1912:
4)

Halk edebiyatini ciddi bir kaynak
olarak goren ilk edebiyat tarihi, Sa-
habettin Stleyman’in Fuat Koéprila
ile ortak eseri Yeni Osmanli Tarth-i
Edebiyaty dir.
“edebiyat tarihi, medeniyet tarihinin

Gustave Lanson’un
mihim bir kismidir” fikriyle kaleme
alinan bu eserde edebiyatin dogus do-
nemlerindeki cemiyetin s6z1i edebiyat
geleneginden hareketle anlagilabilece-
g1 tzerinde durulmustur.

Edebiyat tarihiyle ilgili yéntem
bilgilerinin verildigi “Mukaddime”de,
Asar-1 Edebiyenin Zuhuru: Efsaneler,
sarkilar, masallar, hamasiyat” (s.10)
basglikhh kisimda, halk edebiyat: Grtin-
lerinin cemiyet hayatini gésteren ede-
biyat tarihinde nasil kullanilabilecegi
ifade edilmistir. Turkcedeki edebiyat
tarihleri i¢inde sozli edebiyat tirtinle-
rine kiymet veren ilk eser oldugu i¢in
ilgili kism1 veriyoruz:

“Insaniyetin mebadisinde [bas-
langi¢ caglarinda] her seye mahsus
bir ilah tasavvuru bu halet-1 ruhiyenin
neticesidir. Her millet tarihinde, haki-
kate takarrip edinceye kadar, boyle
hayal, efsane devirleri gegirmistir.

Mesela eski Tiurkler; arz, agac,
maden, ates ve sudan ibaret anasir-1
hamsenin beg zatta tecellisini kabul
ve bunlar1 takdis ederler idi. Zevat-1
hamse de merkezde Keyen Han, Sar1
Han, sarkta Gok Han, cenupta Kirmai-
z1 Han, garpta Ak Han, simalde Kara
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Han’dir.? Ve bu mabut telakki ettikleri
seylere kars1 dualar okurlardi. Evvel-
ce de soyledigimiz gibi, mebde-1 beser-
de iptida gorilen esar dualardir, siir
dua ile baglamigtir. Mesela Tirkler
goge karsi su yolda tazarru ederlerdi:

Ey g6k tanris1 Ebyase

Yeri yesildir, agaglar: yesertir
Rizk verirsen

Ulu Tanri, bir reis ver

Halik-1 halk,

Tore tanrisi.

Iste bu musavver-i beser dinler-
den efsanevi siir tevelliit etti, her kav-
min tarihinde pek biiyiik bir hisse-i
zevkiyeye, bir kiymet-i bediiyeye ma-
lik oldu.

(..

Hamasiyat ile esar-1
kahramananeyi birbirinden ayirmak
zaruridir. Esar-1 kahramanane az ¢ok
yasamig, muhayyile-1 kavimde az ¢ok
yer edinmis ve az ¢ok esatiri bir sima-
yva malik olmus tipleri gosteren egar-
dir. Koroglu hikayesi gibi.

(..

Sarkilara gelince... Bunlar kav-
min ruhundan nebean eder ve tislub-1
musterek denilen seye sahsiyetten
ziyade merbut bulunur. Her kavim
yasadigli muhitin, derelerin, bagla-
rin, daglarin, hiillasa mahasinin tesi-
ratindan azade kalamaz (...) Saniyen
mebadi-i medeniyette bulunan ya-
hut asirlardan beri cehalette plyan
olup bir hatve atamayan akvam, siir
ile musikiyi terdif ederler, o suretle
ihtiyac-1 bediilerini tatmin etmig bu-
lunurlar. Hikmet-i bedayi mesailini
[estetik meselelerini] tetkik ettigimiz
zaman anlariz ki bir kavmin, bir mil-

letin, bir zamanin ahval-i ruhiyesini
uslub-1 miusterek, seciye-1 umumiye-
nin izleri kadar hig bir sey gosteremez.
Bir kavmin mebadisinden nihayetine
kadar sarkilarini nazar-1 tetkikten ge-
¢irecek olursak onun ne gibi tekamii-
lata mazhar oldugunu anlamis, bilmis
oluruz. Mesela:

Kemah'in yollar: dagdir gecilmez
Soguktur sular1 bir tas i¢ilmez
Anadan gegcilir, yardan ge¢ilmez
Zeynep'im Zeynep'im sanl Zeynep'im
Uc kéyiin icinde namli Zeynep’im

Simsgirin yapragl narindir narin
Icerim yamyor digarim serin
Gelmiyor yanima inat¢i yarim
Zeynep'im Zeynep'im sanlh Zeynep'im
Uc koytn icinde namli Zeynep’im

Zeynep bu giizellik var m1 soyunda
Elvan elvan giiller kokar koynunda
Ramazan ayinda bayram giintinde
Zeynep'im Zeynep'im sanl Zeynep'im
Ug koyiin icinde namli Zeynep’im

Iste bu sarki Kemahin ruhu-
nu, hissini tamamyla gdésteriyor.
Kemah'in yollar1 dagdir gecilmez di-
yor. Bu sozle migkilat-1 visal ve
viradu [ulasim zorlugunu] anlattig:
gibi yari sevdigi i¢in fedakarhk yapa-
cagini da ihsas ediyor. Sularinin so-
guk oldugunu séylemekle memleketi-
ne merbutiyyetini anlatiyor. Anadan
gecilir yardan gecilmez demekle de
sila ihtiyacinin kadina, ocaga merbut
bulundugunu da beyan ediyor; sonra
bir zaman i¢in kdéyiin bir hiisn [glizel-
lik] tipinden bahsediyor, onun nam ile
san ile giizelligini tasdik ediyor. Za-
ten iptidailerde idrak-i hiisn [glzellik
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anlayigi] bile sahsiyet-i umumiyeye
tabidir [toplumsal kisilige baglidir].

Simgsirin yapragina Kemah hal-
kinca fevkalade meftuniyet bulundu-
gunu anlattiktan sonra i¢inin yandigi-
nm beyan ediyor, agkim1 bu kelime ile
gosteriyor ve yine timsal-i umumi-i
hiisne avdet eyliyor. Daha sonra ‘elvan
elvan giller’ ifadesiyle yine kavmi,
yine 1rsi bir ihtiyac-1 perestis ve takdi-
ri [gonil akis1 ve begenilme ihtiyacini]
anlatiyor; Ramazan ayi ile bayram gu-
ninin en ziyade ictimaiye- ti, merbu-
tiyeti temin eden bir ay oldugunu ih-
sas ile timsal-1 hiisne avdet ihtiyacini,
bu aylarda yalniz kaldigini zikrediyor.
Bir bagka misal daha Istanbul’a karg:
koylilerin ruhunda yasayan kini, nef-
reti anlatiyor:

1stanbul, Istanbul viran kalas:
Tasini, topragini seller alasi

Sen de bencileyin yarsiz kalas1

O yar olmayinca géziim kan aglar

Filhakika bu mana-y1 tahkiri mu-
tazammin [asagilamay1 iceriyor| ise
de derin bir nazarla bakildig1 zaman
bunun ruh-1 umumiden nebean ettigi,
birtakim esbab-1 ruhiyeye merbut bu-
lundugu tezahiir eder, anlagilir. Istan-
bul memalik-i Osmaniye'nin menba-1
ilm ve irfanm, say ve servet merkezidir.
Tasra halki asirlarca Istanbul’u bir
maigetgah, bir tealigah telakki etmis,
oraya akin akin gelmis, yari, ocagi o
ziya i¢in terketmistir. Filhakika serve-
ti, giday1 oradan toplamakla beraber
bu hal bir kin uyandirmig ve bu asir-
lardan beri kalplerde yer tutmaya bas-
lamigtir. Tagralarda valideler ¢ocukla-
rim Istanbul’a yollarlarken korkarlar,

ruhlarindan bir par¢anin koptugunu
hissederler.

Mamafih yine ondan ayrilamaz-
lar.

Suraya kadar verilen malu-
mat anlatiyor ki siiri tetkik halet-i
ruhiye-1 begeriyeyi tetkik, bir kavmin
tekamulat-1 medeniyesini, tahassiisat
ve tefekkiiratin1 hatve hatve anlatmak
demektir.” (Sahabettin Stleyman,
Fuat Képrulia 1914: 10-18]

Kitabin Halk edebiyati1 triinle-
rinden istifade ettigi bir baska yer de
“Mubhit-i Cografi Ve I¢timai” baghkl
kisimdir. Ilgili kissmda Adanallara
atfen

Yaslan Hisn’'m yaslan
Kara toprakta paslan
Her ana doguramaz
Senin gibi bir aslan

diye baglayan tiirkiiye (“sarki” dene-
rek) yer verilmistir (Sahabettin Stiley-
man, Fuat Koéprulia 1914: 58].

Osmanli dénemindeki edebiyat
tarihleri iginde, bir sozli edebiyat
uruntne yer veren ilk eser bu kitap-
tir (s.14). Bir tirki metnine, ediple-
rin toplum tuzerindeki etkileri zikre-
dilirken digerleri yaninda “Kaygusuz
Dede”ye (s.5) yer veren ilk eser bu ki-
taptir.

Destanlarin edebiyat tarihi ig¢in
onemine ve malzeme olarak nasil kul-
lanilabilecegini 6greten ilk edebiyat
tarihidir (s.29-31).

Fuat Koprili'nin Darulfinun
Edebiyat Subesi miiderrisligine atan-
dig1 1912-1913 ve 1913-1914 6gretim
yilinda verdigi Turk edebiyat1 dersle-
rine ait notlar, iki kii¢iik cilt halinde
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tagbask: yoluyla Ogrencilere dagitil-
mistir. Fuat Képruli'niin 1913’te Bil-
“Turk
Edebiyat1 Tarihinde Usul” makalesini
dikkate alinca, s6z konusu edebiyat ta-
rihinde de halk edebiyati unsurlarinin
degerlendirilmis olmasi1 gerekir. Adi
gecen eserin ilk cildine erigmek mim-

gi Mecmuasrnda yayimlanan

kin olamadigi i¢in ikinci kisminin
eldeki niishas1 (Atatiirk Universitesi
Kitiphanesi) da epeyce eksiktir. Bu
itibarla eserin konumuzla ilgili yoni
tzerinde net bir fikir edinmek mum-
kiin olmamigtir. Bununla birlikte Agah
Sirr1 Levend’in verdigi bilgilerden,
Tiirk Tarih-i Edebiyati Derslerinde
baz1 halk edebiyati ve folklor unsur-
larina temas edildigi anlagilmaktadir.
Buradan 6grenildigine gore kitabin ilk
cildinde “Turk Lisanmi ve Taksimati”,
“Yaz1”, “Turklerde Esatir ve Efsane”,
“Turklerde Din, Adalet ve Medeniyet”,
“Tirk Edebiyat-1 Kadimesi” boliimleri
bulunmaktadir (Levend 1973: 482).
Aymi kitabin ikinci cildinde ise
“Vezn-i Milli ve Vezn-1 Aruzi”, “Saray
Hayat1 ve Eglenceleri” gibi kisimlarda,
halk edebiyat1 ve folklor malzemeleri,
edebiyat tarihi agisindan degerlen-
dirilmistir. Levend’in “Ziya Gokalp
etkisi goruliur.” (Levend 1973: 482)
hitkmiine bakarak bu eserde halk ede-
biyat1 ve folklor unsurlarina olumlu
yaklagildig1 kanaatine varilabilir.
Fuat Koprili'ntin edebiyat tarihi
ile ilgili birikimi tam olarak 1920-1921
yilinda ilk basimi yapildiktan sonra
1926° da genisletilerek yayimlanan
Tirk Edebiyatr Tarihi'dir.
Koprili'nin halk edebiyat1 ve folklora
edebiyat tarihi malzemesi olarak ver-

Esasen

digi 6nem ¢okga dile getirildigi i¢in bu-
rada ayrintiya girmeye gerek goriilme-
mistir. Bu arada sadece onun 1920’de
basilan Turk Edebiyati Tarihi’'nde
l¢lincli ve dordinci boliimlerin dog-
rudan halk edebiyat1 ve folklor konu-
larma ayrildigin1 hatirlamak yeterli
olacaktir.

Koéprild, butiin halk edebiyati un-
surlarina en az okumusglarin meydana
getirdigi edebi turunler kadar kiymet
vermistir

Kopruli'min konuyla ilgili ilk
calismalar1 temsil eden iki makalesi
daha hatirlanmalidir.

“Yeni Bir Ilim: Halkiyat- Folklor”,
Ikdam, 6 Subat 1914,

“Turk Edebiyatinda Agik Tarzi-
nin Menge ve Tekamili Hakkinda Bir
Tecrube”, Milli Tetebbular Mecmuast,
say1:1, Mart-Nisan 1331 [1915].

Osmanli déneminin son edebiyat
tarihi, Ibrahim Necmi Dilmen’in iki
ciltlik Tarih-i Edebiyat Dersleri’dir.
Terim olarak “Halk edebiyat1” ifade-
sinin goruldagi ilk eser, bu kitaptir.
Yazar eserinde uyguladigi yonteme
dair bilgilerin verildigi “Medhal’in
“Osmanli Edebiyatinin Zuhurundan
Evvel Anadolu’daki Tirk Edebiyati”
baglikli kisimda, Osmanli Devletinin
kurulusu o6ncesindeki zaman dilimin-
de Turkler arasinda lg¢ ayr1 edebiyat
zevkinin bulundugunu soéyler: Saray
edebiyati, Tasavvuf veya Tekke edebi-
yat1 ve Halk edebiyati. Dilmen, Halk
edebiyati i¢in su aciklamay1 yapar:

“Halk Edebiyat1”dir ki avam ara-
sinda Oteden beri miiesses olan sirf
Turkce ve sifahi edebiyattan ibaret-
tir. Bilahare yetigen “asiklar” ve “saz
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[s.19] sairleri” bu edebiyatin musiki ile
ve baz1 mertebe-i efkar ile bir imtiza-
cindan bagka bir sey degildir.” (Ibra-
him Nemeci Dilmen 1922: 18)

Yazar daha sonra, yukaridaki
ciimlelerini s6yle genigletir:

“(...) Turklerin kadim edebiyati,
halk arasinda ve halk siirlerinde varli-
g1 daimi surette muhafaza etmistir.
Turkd, mani, destan, kogsma, kayaba-
s1, Uigleme ve emsali isimlerle halk ara-
sinda payidar olan hece vezniyle yazil-
mis veya sOylenmis giirlerde milli lisan
ve milli ruh daima hakimdi. Fakat bu
tarzdaki eserler ekseriya sifahi kaldig:
cihetle maatteessif tarih sahnesinde
varliklarindan aka bir izleri yoktur.
Bu neve mitekarrib olarak tekkelerde
soylenen ve milli lisan ve siveyi hafif
bir Farsi edas: ve tasavvuf fikirleriyle
mezc eden siirler, iki tarafli ve muta-
vassit bir unsur olarak, bir dereceye
kadar varhigini ve yadigarlarini birak-
mistir. Yunus Emre’de misali goriilen
bu cins siir, ati igin mithim bir tevesst
istidadiyla tecelli ediyordu.” (Ibrahim
Nemci Dilmen 1922: 25)

Ibrahim Necmi'nin eserinde, Halk
edebiyat1 tirtinlerine biiyiik bir kiymet
verildigi sdylenemez. Fakat buna rag-
men, gerek Milli Edebiyat hareketinin
ve gerekse daha onceki yillarda yapi-
lan dil ve vezin tartigmalarinin Halk
edebiyatindan istifade i¢in artik olgun
bir zemin olusturdugu anlasilmakta-
dir. Nitekim Cumhuriyet’in ilk yilla-
rindaki “Memleket edebiyat1” anlayi-
siyla birlikte, Halk edebiyati, Divan
edebiyatinin karsisina konumlandi-
rilmis ¢agdas bir edebiyat yaratmanin
bir kaynag1 Bat1 edebiyati, diger kay-

nagi ise Halk edebiyati olarak gésteril-
mistir.

Sonuc¢

Osmanli déneminde basilan sekiz
edebiyat tarihinden sadece biri (F. Re-
sat), halk edebiyat1 tirtinlerini agagila-
yic1 ifadelerle nitelemis ve edebiyattan
saymamistir. Bir edebiyat tarihinde
(Abdiilhalim Memduh), Divan edebi-
yatina karsi, modern edebiyat i¢in bir
kaynak olarak anilmigtir. Bir edebiyat
tarihinde (Sahabettin Stileyman) konu
suskunlukla gecilmistir. Iki edebiyat
tarihi (Mehmet Hayrettin ve Ibrahim
Necmi Dilmen) halk edebiyati malze-
mesinin kiymetli olduguna temas et-
mekle yetinmigtir. U¢ edebiyat tarihi
(Sahabettin Stuleyman, Kopriliza-
de ortak ve Kopriiliizade iki eser) ise
Halk edebiyat1 tirtinlerini toplumsal
ruhun yansimasi olarak goérmis ve
toplumsal egilimleri, yonelimleri diger
edebi urtinlerden daha iyi gésterdigini
vurgulamiglardir.

S6z konusu edebiyat tarihleri-
nin 1913 sonrasinda Halk edebiyati
urtinlerine daha olumlu yaklastiklar
dikkat ¢ekmektedir. Bu durumu Milli
edebiyat hareketinin getirdigi yeni
ruhla izah etmek mumkindr.

NOTLAR

1  Gibb vefat ettiginde (5 Kasim 1901), Abdul-
halim Memduh da Avrupa’ya kagmig bir Jon-
tirk olarak Londra’da bulunuyordu. Gibb’in
en yakin dostlarindandi ve hatta cenaze
torenine katilan ti¢ Turk’ten biri idi (Halil
Halit: 1999: 19). Dolayisiyla metin temin
ve gozden gegirilmesi gibi hususlarda, daha
once aym alanda eser (Tarih-i Edebiyat-i
Osmaniye, 1888) vermis birisi olarak Gibb’e
yardim ettigi distiniilebilir.

2 Abdilhalim Memduh, bu manzumenin ta-
rih kitaplarinda ve Hamit Vehbi Efendimin
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MesGhir-i Islam adli eserinde bulundugu
icin yani saglam kaynaklardan geldigi igin
kaydettigini soyler (Abdiilhalim Memduh
1888: 10).

3 Kasikgizade Tezkiresinde birkag numune
bulunur.

4 Yazar bu kit'ayr Osman Gazi'ye ait gésteri-
yor.

5 (Cogur: Tanbura nev’inden bir saz.

6  Conk: Mustatili’s-sekl ve tilan agilip kapa-

nir mecmua (F.R.).
Faik Resatin agiklamasi, sadece sozliik an-
lamin1 vermektedir Halk edebiyatinin bu
onemli kaynaklar1 hakkinda genig bilgi i¢in
bk. Sikri El¢in, “Conkler ve Mecmualar
Uzerine” Halk Edebiyatina Giris, Ankara,
1986; Orhan Saik Gékyay, “Cénkler Uzeri-
ne”, Folklor ve Etnografya Arastirmalart,
Istanbul, 1984; M. Sakir Ulkiitasir, “Halk
Edebiyati Arastirmalarinda Conklerin Yeri”,
I. Uluslararas1 Turk Folklor Semineri Bil-
dirileri, Ankara 1974; Orhan Yavuz, “Tirk
Edebiyatinda Conkler —Hususiyetleri ve
Dili”, Tiirk Diinyast Arastirmalary, 54, Istan-
bul 1988.

7 Faik Resat eserinde firsat dustiikkge Abdul-
halim Memduh'u tezyife varacak derecede
elestirir. Bir 6rnek olmak tizere su pargay:
kaydediyoruz: “Malumdur ki nazmin kaside,
gazel, kita vesaire gibi bir¢ok eskdli vardur.
Eskileri -mahaza eski olduklart igin- be-
Senmemeyi ve bilir bilmez zeban-dirdz ta'n
ve tesni’ olmayr biiyiik bir marifet sayan ve
‘bizde siir Fuzuli'den baslar’ diyecek kadar
tarih-i edebiyatimiza bi-gdne bulunan gii-
ruhtan biri Tarih-1 Edebiyat namini verdigi
bir eserinde divanlarin iptida miinacat ve
natin, sonra kasait ve tevarihin, daha sonra
-sirasvyla- ga- zeliyat, kitaat, ve miifredatin
derece-i suretiyle tertip olunmasint makam-t
tezyifte beyan ve bu adete bir tiirlii akil erdi-
remedigini ityan ediyor. Bes on par¢a manzu-
meden ibaret bir mecmua-i es’arda bu ddete
riayet olunmayabilir. Ama divanlar bunlara
makes olamayacagindan ve her ne olursa ol-
sun bir sey miiteaddit aksama miinkasim ol-
dugu takdirde her kismi miitecanisleriyle bir
arada bulundurmak eser-i intizam olmak-
la beraber taharrice suhuleti, binaenaleyh
muhassendatt mucip olacagindan oteden bert
tertib-i divan hususunda bu usiile riayet, bu
adete tabiyet olunmustur.” (Faik Resat 1913:
47-48)

8 Kitabin son seklini aldig1 ve bu makalede
kullanilan 2. baskis:1 tarihsizdir. Fakat ya-
zarm 21 Mayis 1912 Ishakpasa yanginina
atifta bulunmasi (s. 24), baskinin daha son-

raki bir tarihte yapildigini gosterir. 9 Aralik
1913’te Fuat Kopruli'ntin bu eser hakkinda-
ki elestirisi (“Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye”,
Tasvir-i Efkar, sayi: 935, 26 Tesrin-i sani
1329) ise bu tarihten énce basildigina igaret-
tir (Aktin 1995: 108).

9  Tirk Tarihi: Necip Asim, s. 81.
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YAZMADAN BASMAYA, GOSTERIMDEN ROMANA:
19. YUZYILDA OSMANLI’'DA FOLKLOR

Manuscript into Print, Performance into Novel: Ottoman-Turkish Folklore
in the 19th Century

Yrd. Do¢. Dr. Giinil Ozlem AYAYDIN CEBE*
_ (0)/

Osmanl Imparatorlugu’nda, szl ve yazili kiiltiirden basili kiilttire gegis 19. ylizyilda yasanmis-
tir. Bu gegisin etkisi yeterince sorgulanmadan Osmanl edebiyatini tiim yonleriyle kavramak mtm-
kiin degildir. Ayrica, Osmanl’nin farkli dinsel ve etnik cemaatlerinin birbiriyle etkilesimi, edebiyatin
sekillenmesinde énemli rol oynamistir. Folklor s6z konusu oldugunda bu etkilesim ¢ok daha biytik
o6nem kazanmaktadir. Simdiye dek yazilmis edebiyat tarihlerinde, basili kiiltiirtiin 6zellikleri genellikle
goz ard1 edildigi gibi edebi tiirler aras1 gegiskenligi sorgulayacak araglar da yeterince tGretilmemistir.
Tirler arasinda keskin ayrimlarin oldugu varsayimina dayanan tekdiize bir bakis agisi, Osmanh ede-
biyatina 6zgii nitelikleri derinlemesine kavramay: engellemektedir. Oysa, 19. ytizyilda cemaatlerde ol-
dugu gibi edebi tirler arasinda da yakin bir etkilesim s6z konusudur. Modern kurmaca tiirlerin yazilip
okunmaya baslanmasinda klasik ve geleneksel tiirlerin gecirdigi evrim 6nemli rol oynamistir. Bu ¢a-
lhismada, Osmanli Imparatorlugunun Tirkce konusup yazan gesitli cemaatlerinin bastig1 yapitlardan
hareketle, edebi folklor triinleri agisindan 19. ylzyilda Osmanlh “millet’leri arasindaki etkilegim ve
gesitlilik sorgulanmigtir. Aynmi zamanda, s6zli kiltiirtin basili kiltiirle iligkisi ve modern edebi tiirlerin
gelisimini besleyen kogullar tartigilmistir. Sonugta, tek sayfalik basili siirlerden halk hikayelerine,
¢esitli bicimlerde halk edebiyati tirtinlerinin s6zli ve yazili killttirden basili kiilttire aktarildig: goral-
mistiir. Bu aktarimlarin Arap harfli Tiirk¢e metinlerin yani sira Ermeni ve Yunan harfli de yapilmasi,
Osmanlr’y1 olusturan cemaatler arasindaki folklorik etkilesimin derinligini ve yayginligini ortaya koy-
mustur. Ayrica, basili kiilttiirin modern okur davranisimi bigimlendirmesinde halk edebiyatinin roli
aydinlatilmigtir.

Anahtar Kelimeler

Sozlu kulttr, basihi kilttr, Ermeni harfli Turkge, Yunan harfli Ttrkge, edebiyat tarihi, tiir ¢a-
ligmalari

ABSTRACT

The Ottoman Empire experienced the transition from oral and written culture to print culture in
the 19 century. It is not possible to comprehend the dynamics of Ottoman literature in full, unless the
effects of this transition are sufficiently questioned. Furthermore, literary interactions among various
ethnic and religious Ottoman communities played an important role in the making of literature. In folk-
lore, the interaction gains yet more importance. In the histories of the 19 century Ottoman literature
hitherto written, it can be observed that neither the characteristics of print culture are paid enough
attention, nor adequate tools are produced that would help question transitions among literary genres.
The monochrome perspective that literary genres are divided from each other distinctively, obstructs a
deeper understanding of qualities inherent in the Ottoman literature. In fact, similar to the communi-
ties in the 19 century, there is a close interaction between literary genres that we accept as separate
today. In the production and dissemination of modern fiction, the evolution of classical and traditional
genres played an important role. In this study, setting off from works printed by various Turcophone
communities of the Ottoman Empire, the interaction and diversity among Ottoman millets in the 19"
century in the context of literary folk productions are examined. Meanwhile, the relationship between
oral culture and print culture, and the conditions that foster the development of modern literary genres
are discussed. As a result, it is observed that diverse works of folk literature from one-page poems to
folk tales are transformed from oral and written culture to print culture. The fact that the transforma-
tions are made in Armenian and Greek script as well as in Arabic script revealed the depth and width
of folkloric interactions between the Ottoman communities. The role of folk literature in shaping the
attitude and habits of modern reader of print culture is also highlighted.

Key Words

Oral culture, print culture, Turkish in Armenian script, Turkish in Greek script, history of lite-
rature, genre studies
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19. yiizyl, Osmanli Imparator-
lugu’'nda s6zlii ve yazili kiiltiirden ba-
sili kiiltire gecis donemidir. Bu gegisin
edebiyat evreni lizerindeki etkisinin
yani sira Osmanli’min farkli dinsel ve
etnik cemaatlerinin birbiriyle etkilesi-
mi yeterince sorgulanmadan Osmanlh
edebiyatin1 tim yonleriyle kavramak
mimkiin degildir. Folklor s6z konusu
oldugunda bu etkilesim ¢ok daha bi-
yiuk 6nem kazanmaktadir.

Ziya Gokalp’in 1913 yilinda “hal-
kiyat” terimini Tturk folklor ¢alismala-
r1 alanina 6nermesi milat kabul edile-
rek Tirkiye’de folklorun ytiziinci yili
kapsaminda hazirlanan bu ¢alismada,
Osmanli Imparatorlugwnun cesitli
dinsel ve etnik cemaatlerini “Tirk-
ce” catis1 altinda birlestiren basili
yapitlardan hareketle, edebi folklor
urtnleri agisindan 19. yuzyilda Os-
manli milletleri arasindaki etkilesim
ve ¢esitlilik sorgulanacaktir. Aym za-
manda, sozli kulturin basihi kiiltiirle
iligkisi ve modern edebi tirlerin geligi-
mini besleyen kogullar tartisilacaktir.

Simdiye dek yazilmig edebiyat ta-
rihlerinde edebi tiirler arasi gecgisken-
ligi sorgulayacak araclarin diglandigi
siniflandirmalar yapildigr gozlemle-
nebilir. Tirler arasinda keskin bir ay-
rim oldugu varsayimina dayanan bu
goris, Osmanli edebiyatina 6zgii ni-
telikleri derinlemesine kavramay1 en-
geller. Oysa, 19. ylzyilda edebi tiirler
arasinda yakin bir etkilesim s6z konu-
sudur. Modern kurmaca tirlerin yazi-
Lip okunmaya baglanmasinda klasik
ve geleneksel turlerin gegirdigi evrim
o6nemli rol oynamistir.

Osmanl’’y1 olusturan ¢ok milletli
yapinin goéz ardi edilmesi, ulus-dev-
letlesme strecinde Misliman Turk
olmayan edebiyatc¢ilarin Turkce trin
vermig olsalar bile Tirk edebiyatinin

kapsami1 disinda birakilmasina yol
acmistir. Ornegin, Tirkce soyleyen
Ermeni halk sairlerine (asug) bazi
edebiyat tarihlerinde, sinirli olmakla
birlikte, yer verilmigtir. Ermenilerin
Turkge Osmanli edebiyatindaki ko-
numlar1 daha ¢ok tiyatro baglamin-
da glindeme getirilmistir. Arap harfli
yazmig ya da ¢eviriler yapmis olan Te-
odor Kasap (Rum) ve Vartan Paga (Er-
meni) gibi gayrimislim edebiyatgilar
anan c¢aligsmalar bulunmakla birlikte,
bunlarin sayisi gorece azdir. Oysa,
ozellikle Ermeni, Rum ve Miusliman
Turk cemaatlerine odaklanan bu ca-
hismada gosterilecegi tizere, milletler
arasindaki edebi ve folklorik iletigsim
sanilandan ¢ok daha sikidir.

Ayrica, folklor tarihi caligmalarin-
da, kaynaklar agisindan bir hiyerarsi
gozetildigi dikkat cekmektedir. Genel-
likle halk edebiyatinin asil kaynaginin
sozlu kaynaklar oldugu dustnilir;
yazili kaynaklar ikincil dizeyde, belli
cekincelerle kabul edilir. Muhtemelen
yazili ile basili kaynaklar arasinda
fark gozetilmediginden, basili kay-
naklar tzerinde ayrintiyla durulmaz.
Oysa, basili kultir, sézlu ve yazili kil-
tirden ayrilarak kendine 6zgi kural-
lar1 ve igleyisiyle, folklor trtinlerinin
uretiminde ve tiiketiminde O6nemli
degisikler meydana getirmigtir. Bu
yazinin gercevesinde bunun tarihi ve
kuramsal boyutu tartigilmayacaktir!.
Bunun yerine, bu ayrimi yapmanin
gerekliligi vurgulanarak hentiz ayrin-
tili bir tarihi yazilmamig olan basih
folklor tirtinleri konu edilecektir. Bazi
bilgilerin nasil edinildigi konusunu
netlestirmek amaciyla, oncelikle, bu
iligkiyi ¢6ztimlemeye olanak saglayan
verilerin derlenip yorumlandigi dok-
tora calismamdan s6z etmeliyim (bk.
Ayaydin Cebe 2009).
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Yalmzca Arap alfabesiyle basilmis ya-
pitlar: degil Ermeni ve Yunan harfli basil-
mis Turkee yapitlar da igeren bu ¢alisma-
da, bibliyografik kiinyelere tiir, konu, bicim
ozellikleri gibi gesithi kategoriler eklenerek
yapitlar ¢ok boyutlu bigimde simiflandirl-
mis ve sayllmistir. Bir yapitim miimkiin
oldugunca ayrintih olarak -etiketlendigi
bibliyografik veritabaminda, 6rnegin bir
menakipname aym anda tarihi, dini, edebi
ve biyografik bir yapit olarak nitelendiril-
migtir. Bu da daha gergekgi sayisal verilere
ulasmay kolaylagtirmigtir. Stireli yaymlar
disindaki, 1800-1900 yillar arasinda basil-
mus, ulasilabilen veya kayit altinda alhinmis
tiim malzemeyi kapsayan ¢alisma, matba-
alar, yayincilar, yaymcihk merkezleri gibi
Ogelerin yan sira edebi tiirlerin gelisimi ve
dontisgimiinii sorgulamay: saglayacak bir
arac haline getirilmigtir. Bu makalede, ve-
ritabaninin sundugu bilgilerden hareketle,
basihi halk edebiyati metinlerine odaklani-
lacaktir. Yapit baghklari, ulagilabilenler di-
sinda, bibliyografyalarda yazildigi sekliyle
aktarilmistir.

19. ylzyilda halk edebiyat1 veya
folklor kategorisine giren yapitlarin
basilmaya bagladig1 tarihi kesin olarak
saptamak simdilik olanaksizdir; bunun
gerekliligi de tartismalidir. Genel ola-
rak halk edebiyati konusunda tarihsiz

ve basim yeri belli olmayan pek c¢ok
yapit bulunmasi, bu giigligiin kaynag-
dir. Bununla birlikte, bu bilgileri bulu-
nan yapitlar, 19. ytzyildaki halk edebi-
yatimin varligim1 degerlendirmeye belli
diizeyde olanak tanimaktadir.

Bir diger gugcliik, tiur kategorile-
riyle ilgilidir. Ornegin, veritabanina
gore 19. yuzyilda basilmis folklorik
ozellikler tasiyan en eski yapit, Er-
meni harfli Davut Oglu Solomon’un
Meselleri Kitabvdir (Istanbul: Arab-
yan, 1806). Folklor tarihi hakkinda
kaynak degerlendirmesi gosteriyor
ki, baz1 folklor tarihgileri, bu kitabin
halk edebiyat1 etiketini tasimasina
kars1 gikacaktir. Yalnizca Osmanli’ya
0zgl olani degil, Osmanl edebiyatini
ve kilturini etkilemis tim yapitlar
ve kigilikleri folklor tarihinin pargasi
olarak goren arastirmacilar i¢inse bu
kitap, bir hazine degeri tasiyabilir.

Bu nedenle, ilkler yerine genel
egilimler ve yogunlagmalar lizerinde
duracak olursak, asagidaki grafikte
gosterildigi tizere, 1860’larin sonun-
dan itibaren, ozellikle 1870°li yillarin
folklora iligkin yapitlarin basiminin
doruga c¢iktig1 dénem oldugunu goz-
lemleyebiliriz:

Tablo 1: Folklor Yapitlarinin Romanla Karsilagtirmali Basim Yogunlugu Grafigi
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Bu grafik, Osmanli’da edebiyatin
yenilesme tartismalarimin bir sag-
lamasini sunmasi1 acisindan Onem-
lidir. M. Ocal Oguz'un, “Tiirkiyenin
Herderi” olarak tamimladigi (2004:
42-44) Ziya Pasa, “Bizim siirimiz hani
sairlerin na-mevzun diye begenmedik-
leri avam sarkilar: ve tagralarda ve ¢o-
gur sairleri arasinda deyis ve lgleme
ve kayabasg1 tabir olunan nazimlardir”
diyerek siirde halka dogru gidigin ilk
ifadesini dile getirdigi Unliu “Siir ve
Inga” makalesini 1868 yilinda yayim-

lamigtar.
Genel tabloyu yorumlamaya
devam edersek, 1293 (1877-1878)

Osmanli-Rus Savagi’ni1 izleyen do-
nemde, halk edebiyat1 wriinlerinin
basiminda o6nceki déneme goére bir
diisis yasandigir gozlemlenebilir. Bu
donemde yilda ortalama 21 folklor ya-
pitinin basimina karsilik 1890 yilinda
901n uzerine c¢ikacak roman sayisi-
nin ortalamasi 30'u bulmaktadir. Bu
durum, Oguzun II. Abdilhamid’in
yonetim  politikalar1  cergevesinde
yaptigl yorumla ortiisiir. Avrupa’da
milliyetcilik ile folklor arasindaki ya-
kin etkilesimden yola ¢ikan Oguz, II.
Abdilhamid’in 6zgurliketu fikirlerle
micadelesinin ayni zamanda folklor
c¢aligmalar: ile micadele anlami ta-
siyabilecegini savunur (2004: 45). Bu
dénemi yorumlarken okur davranigla-
rindaki egilimleri de hesaba katmak
gerekmekle birlikte, folklor g¢aligma-
lar1 agisindan Ziya Pasa’nin baslatti-
g1 atillmin Ziya Gokalp’le kuramsal
zeminini ve Cumhuriyet’le uygulama
alanini buldugu bir gercektir. Bu ma-
kalede, genellikle Gokalp ve sonrasina
yogunlasan folklor tarihinin iki “Ziya”
arasindaki doénemine 1s1k tutmak
amaclanmaktadir. Bu dogrultuda, 6n-

celikle siir formundaki folklor tirtinle-
ri, “Halk Siiri” basglhigi altinda incelen-
cektir. Ardindan, “Halk Hikayeleri”
bélimunde, anlati 6zelligi tasiyan ya-
pitlar ele alinacaktir. Son olarak, sozli
ve yazili kiltlir tirtinlerinin basilarak
genig okur gruplarina sunulmasinin
roman tirinin gelisimine etkisi sor-
gulanacaktir.

A. Halk Siiri

19. yuzyilda basilmig Turkce sii-
rin biiyuk bir kismi divanlardan olus-
maktadir. 1828-1900 yillar1 arasinda
divan siiri tiriinde basilmis divan ve
divancelerin sayis1 336’dir. Bu makale
acgisindan ilgi c¢ekici olan nokta, basil-
mig divanlarin yalnmizca klasik divan
slirine 6zgl olmamasidir; halk siiri ti-
rinde de divanlar yayimlanmistir.

19. ytizyilda, basilan en eski halk
siiri divani, Aslk Dertli’ye aittir (1772-
1845). Eski Harfli Basma Tiirkge Eser-
ler Bibliyografyasy’nda bu divana ait
yedi baski kaydi bulunmaktadir. Bun-
larin yalnizca ikisinin tarihi bellidir.
Yapita dair en erken tarih, 1287/ 1871
yilidir (Istanbul: Litografya Destgahi).
Divanin 1299 / 1882 yilinda ayn1 yer-
deki basimininsa 3. baski oldugu belir-
tilmistir. Dolayisiyla, tarihsiz basim-
lardan en az birinin daha 19. ylzyilda
yapildigr anlasilmaktadir. Aslk Kerem
divami t¢ kez Asuman ile Zeycan ve
Arzu ile Kamber hikayelerinin kena-
rinda basilmigtir. Bunlardan yalmz
birinde 1301 / 1882 yili kaydi vardir
(Istanbul). Bunlarin yam sira Yunus
Emre Divani da biri 1302 / 1885 yilin-
da olmak tizere u¢ kez basilmigtir. 19.
yizyil halk sairlerinden ise yalnizca
Bayburdlu Zihni'ye (6. 1859) ait bir ka-
yit bulunmaktadir. Sairin divam 1293
/ 1876'da Istanbul’da Siileyman Efendi
Matbaasinda basilmigtir.

30

http://www.millifolklor.com



