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Folklor disiplini ve ¢alismalar:1 Bat1 Avrupa’da dogmus ve diinyaya buradan yayilmistir. Disip-
linin dogus seriiveninde Istanbul’'un Tirkler tarafindan alindigi 1453 tarihi énemli bir baslangigtir.
Avrupa bu tarihten sonra biiytik bir sosyal, kultiirel ve ekonomik degisim ve déniisiim yasamigtir. Bu
stirecte koy ve koylu kiiltiirti 6nem kazanmig ve Bat1 Avrupal aydinlar onlarin dil, edebiyat ve kiltir-
lerinin milli ve 6zgtn zenginlikler olduklarina inanmiglardi. Bu goriis aydinlar arasinda genis 6l¢iide
benimsendi ve folklor adinin, disiplininin ve ¢alismalarimin dogus siireci hiz kazandi. Bat1 Avrupa’dan
biitiin diinyaya yayilan folklor ¢alisgmalari, Dogu Avrupa’da bagimsizlik talep eden azinliklar arasinda
Osmanl karsit1 bir ¢ehre kazanmigtir. Bu hareketlere duyulan tepki énceleri Osmanh devletinde ve
Turk aydim arasinda folklora ilgisizlik olarak kendini gostermistir. Sonralar: ise folklor kavrami mu-
halif fikir adamlari ve yazarlar arasinda kendine yer bulabilmistir. Ziya Pagsanin gintimiizden 145 yil
once Hiirriyet gazetesinde kaleme aldig “Siir ve Insa”, Londra’ya kagmis bir yénetim muhalifinin eseri-
dir. Folklor adim1 kullanmayan ama folklorun amaglarini benimseyen bu makaleden sonra, Tirkiye'de
muhaliflerin iktidara geldigi 1908 yilina kadar folklor bu denli giiglii bir savunucu bulamadi. 1908 y1-
lindan sonra Turketlik, milliyetcilik akimlarinin gliglenmesine paralel olarak 1913 ve 1914 yillarinda
“folklor” teriminin yer aldigi li¢ yazi pes pese yayimlandi. Ziya Goékalp, Fuat Kopriili ve Riza Tevfik
tarafindan birbirinden habersiz veya atif yapilmadan kaleme alinan bu tli¢ yaz1 da folklor terimini,
disiplinini ve Avrupa’daki ¢alismalar: tanmitiyordu.
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RESUME

La discipline du folklore et des études folkloriques sont nés en Europe de DOuest et ont ensuite été
étendus vers le monde dici. La conquéte dbistanbul par les Turcs en 1453 est un commencement impor-
tant pour la naissance et 'aventure du voyage de la discipline vers le monde. Aprés cette date, bEurope
a connu un changement énorme et une transformation sociale, culturelle et économique. Les cultures
dans les zones rurales et des paysans ont gagné bimportance dans ce processus et les intellectuelles
occidentales ont cru que leurs langues, littératures et cultures étaient les richesses nationales et origi-
nales. Cette idée a été largement acceptée parmi les intellectuelles et le processus de la naissance du
nom folklore, de la discipline et des études folkloriques ont gagné de la vitesse. Les études folkloriques,
qui se diffusent de bEurope occidentale au monde entier, ont également servi en tant que mécanisme
contre les Ottomans au sein de ses minorités de ’Europe de 'Est qui ont commencé a se battre pour leur
propre indépendance. Ainsi, ce mouvement a re¢u une réaction d>abord au sein de 1> Empire ottoman
et plus tard parmi les intellectuels turcs comme une apathie envers le concept de folklore. Cependant,
quelques temps plus tard, le concept de folklore a été reconnu par les penseurs et écrivains adversaire.
L’article intitulé “Siir ve Inga” (Poésie et Prose) écrit par Ziya Pasa, il y a 145 ans au journal “Hiirriyet”,
est le produit d>un opposé a la gestion, qui avait fui a Londres. Aprés la publication de cet article qui
a embrassé Dapplication du folklore sans utiliser son nom, le concept de folklore ma pas eu un autre
fervent partisan jusqwa ce que les adversaires ont arrivés au pouvoir en 1908. Apres 1908, les mou-
vements de patriotisme et turquisme se sont renforcées, en 1913 et 1914, trois articles en utilisant le
terme exact de “folklore” a été publié successivement. Ces trois articles écrits par Ziya Gokalp, Fuat
Koprili et Riza Tevfik avec ou sans la connaissance ou battribution d> un autre présenté le terme de
folklore, son discipline et les études qui étaient en cours en Europe.
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Bugiin herkesin bildigi ve kabul
ettigi bir gercek olarak herhangi bir
referansa gerek olmaksizin anonim-
lestirilerek soylenebilir bir bilgidir ki
folklor adinin ve disiplininin dogum
yeri Bati Avrupa’dir. Dogal olarak
folklor meraki ve ¢aligmalar1 diinyaya
buradan yayilmigtir. Bu nedenle dun-
yanin neresinde olursa olsun ulusal
diizeylerdeki folklor c¢aligmalarinin
tarihini yazmak isteyenlerin isabetli
ve kapsayic1 sonuclara ulasabilmeleri
icin Bat1 Avrupa’da folklor disiplininin
dogusuna onciiliik eden sartlardan ve
stireclerden de haberdar olmalar1 ge-
rekir.

Bilindigi tzere, 1453 yilinda
Istanbul’'un Tirkler tarafindan aln-
masiyla Ispanya’dan Cin’e uzanan
Asya ve Avrupa arasindaki Dogu-Bati
kara yolu, Bat1 Avrupalilar i¢in daha
pahali ve daha kisitlayici hale gelin-
ce, deniz yolu denenmeye baslandi.
Bu denemeler sirasinda Bati1 Avrupa
terminolojisinden diinyaya yayilan
meshur “kegifler” ifadesi ortaya c¢ikti.
Afrika kitasimin giineyindeki, Ameri-
ka kitasindaki ve nihayet Okyanusya
adalarindaki giiya “ilkeller” bu stiregte
sozum ona kegfedildi. Kendilerine gére
uygarliklari, toplu yasama bic¢imleri,
inanmiglar1 ve dinamik sézlu kilttrleri
olan bu topluluklarin hiikiim strdiga
topraklara ayak basanlar, kendilerini
“misafir” olarak kabul etmek yerine
“kasif” unvamyla tanimladilar. Kes-
fettikleri bu sihirli kasif kelimesinin
kendilerine verdigi imkanla da Bati
Avrupalilar, kendilerince “bakir” bu
topraklardaki her seye veya canhya
hitkmetme, yon verme veya tehlikeli
gordiikleri durumlarda yok etme hak-
lar1 oldugunu distindiler.

Bu yaklagim tek yonlii ¢aligsan bir
ticareti yani somuruyl, sOmurinin
stirekliligini saglama arzusu ise yeni
miistemlekeciligi yani kolonizasyon-
lar1 dogurdu. Kolonizasyonlar, diinya-
nin ekonomik ve demografik yapisinda
kokli degisikliklere neden oldu. Bu
stirecte Avrupa aydin smifi, -kendi
uygarlik tasniflerine gore insanlara
ve kilturlere verdikleri adlarla ifade
edecek olursak ilkelleri tanidi. Atesli
silahlara ve donanimli ordulara sahip
olmayan ilkeller bu siirecte ya biyik
soykirimlara ugradi ya da kole ticareti-
nin boy hedefi haline getirildi. Kitalar
aras1 buytk gogler bu stirecte bagladi.
Maceraperest Avrupa aristokrasisi ve
ilkellerin zengin hammadde kaynakla-
11 ile tanigsan ve bu kolay elde edilen
kaynaklar1 ana karaya tasiyarak zen-
gin olma hayali kuran Avrupa kéylisu
ve skolastik ¢agin zengin sinifini olus-
turmayan fakir kentlisi ticareti 6gren-
di ve “burjuva” sinifini ortaya ¢ikardi.
Bat1 Avrupali gezginler, askerler, mis-
yonerler, tiiccarlar ve diger Umit ve
hayal yolcular1 Avustralya, Amerika,
Afrika, Asya veya Okyanusya deme-
di, bircok kegfedilmis kitay istila etti,
yerlesti, azinliga digturdigu gercek ev
sahiplerini uygarlik o6ncesi dénemin
kalintilar1 anlamina gelen “yerli halk”
(indigeneus/autochtones) terimiyle ad-
landirarak yonetimi altina alda.

Avrupa’min kral, kilise ve toprak
sahipleri tarafindan inga edilen ve ko-
runan skolastik ¢aginin zincirlerini ki-
ran yeni egemenler, bu somiri ¢arkiy-
la servetlerine servet katarken ve Bat1
Avrupa’yr biitin dinamikleriyle ve
kurumlariyla dontstirirken aydinlar
arasinda bir bagka tartisma baslada.
Kilise kokenli aydinlarin ve daha ¢ok
misyonerlerin Hiristiyanlastirma ca-
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balari, uyumlu ve “modern” giyimli bir
tlkel insan yaratmak isteyen tekstil
patronlar1 ve diger isgiicii arayicilari
tarafindan desteklenirken, hiimanist
ve romantik bir grup bu insanlarda Gi-
useppe Cocchiara’nin Turkegesi Avrupa
Folklor Tarthi (1981) olan eserinde ¢ok
iyl oOzetledigi gibi “soylu vahsi”ligin
erdemlerini buluyor, pozitivist-aydin-
lanmaci bir diger grup ise insanin ev-
rimimin ilk basamagini kesfetmenin
heyecanini yasiyordu.

Bitin bu servetlerle, bilgilerle ve
bulgularla Avrupa’ya dénem “beyaz,
kentli ve uygar adam”, her konuda
her yorumda birbiriyle anlagamasa
da skolastik ¢agin kdbusundan, kilise
egemenligindeki “Gmmet” yaklagim-
larindan ve feodal giiglerin yonetim
erkinden kurtulma konusunda fikir
birligi icindeydi. “Ilkel kiiltiir” ile soy-
lu vahsi yaklagimlarinin zitligina rag-
men bu fikir birligi aydinlar arasinda
genel hatlariyla saglanmig ve korun-
mustur.

Ilkel kiiltar yaklagimlari, insan-
lig1 medeniyet seviyeleri bakimindan
avci-toplayicir ve ekinci gibi tasniflere
tabi tutarak “evrimeci” teorileri giig-
lendirirken “antropoloji” ve “sosyoloji”
disiplinlerinin dogusunu hizlandirmas,
“soylu vahsi” yaklagimi ise Avrupa’nin
skolastik c¢ag oncesi kiiltiirlerine ilgi-
nin artmasim saglamis ve “folklor”
disiplinine kaynaklik etmigtir. Bu do-
nemde Bat1 Avrupali aydinlar, skolas-
tik ¢agin kutsal kitap kaynakh “yara-
tilig” anlatilarim1 “dogmatik” bularak
insanin ve evrenin kékenini “deneysel”
bilim yoluyla izah etmenin yollarini
aramaya bagladilar. Bu asamada yeni
kesfettikleri ilkeller ile okur-yazar,
kentli Bat1 Avrupali arasina cizdikleri

diiz bir ¢izgi lizerinden insanin evri-
mini acgiklamaya bagladilar. Bu yak-
lagima gore ilkel, insanligin uygarlhk
bakimindan baglangicini, kendileri de
son merhalesini temsil ediyordu. Buna
gore kendilerinden ne kadar geriye
giderlerse o oranda insanligin baglan-
gicina ulasilirdi. Bu yaklasima gore
Bati Avrupa ve Bat1 Avrupa’nin kent-
leri disinda nereye gidilse bir bigimde
geriye ve ilkele gidilmig oluyordu. Her
ne kadar 20. Yizyilin sonlarina dogru
bu ilkel insan-modern insan veya ilkel
kultir-gelismig  kultir yaklagimlar
Jack Goody gibi arastiricilar tarafin-
dan siddetle elestirilmeye baglansa da
(2001), Bat1 Avrupa’yr merkeze alarak
olusturulan bu kiltir ve uygarlik teo-
rileri, insanligin elde ettigi son ve en
iyl merhale olarak okuryazarlik, kent-
lilik ve mesleki cesitlenmeyi goriyor
ve genis bir taraftar kitlesi kazaniyor-
du. Nitekim sosyolojiden antropoloji-
ye kadar birgok disiplin bu anlayisa
bagh olarak dogmus ve geligmigtir.
Sosyolojik agidan karmasik insan ilig-
kilerinin bulundugu kabul edilen Bat1
Avrupa kentleri sosyolojinin inceleme
alan1 olarak belirlenirken, insanhgin
basladig1 veya hicbir gelisme goster-
meden bugiine kadar geldigi topluluk-
lar olarak gorulen ilkel yerli halklar,
antropoloji disiplinine birakildi. Alan
Dundes’in “Halk Kimdir” (1998) bas-
lhikli makalesinde degerlendirmesini
izleyerek soyleyecek olursak Bati Av-
rupa kentlisi gibi uygar ancak yerli
halklar kadar da ilkel olmayan Av-
rupa koylistuniin incelenmesi konusu
ise folklor disiplininin goérev alanina
dasti.

Bu evrimeci bakis, Bati Avru-
pa’daki romantiklerin skolastik ¢agda
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kilise ogretileriyle tek-tiplesen Ro-
ma-Latin eksenli kiiltiire kars1 kendi
kokenlerini arastirirken ilkele git-
menin 6ze dénmek oldugu yargisina
ulagsmalarina katki sagladi. Onlara
gore Avrupanin ilkelleri koylilerdi ve
onlar 6z kiltir degerlerini kentlilere
gére daha iyi koruyorlardi. Ummetten
millete ge¢mek i¢in ihtiya¢ duyulan
biittin 6zgtnlikler ve farkliliklar koy-
lilerin arasinda yasiyordu. Bu tespit
kapsaminda yapilmasi gereken sey,
binlerce yildir her tirli asimilasyon
karsisinda direnen ve 6zlini koruyan
koylilerin  kulturlerini  arastirmak,
yorumlamak, islemek ve bunlar tize-
rinden yeni milli kiiltiiri insa etmek
olarak goruldii. Cocchiaramin tespit-
lerinden hareketle soyleyecek olursak
Ossian’dan Herder'e, Grimmler’den
Lonrot’a kadar biitiin 6nci folklorist-
ler, 6ze donts i¢in kéye donlslin sart
oldugunu dugsinmiislerdi. Bu stiirecgte
koye giderek 6ze donmenin saglana-
cagr fikrinin yerlesmesinin yaninda
tarthi bakimdan eskiligi ve kultiirel
koklerin derinligini kamitlamak da
ozellikle Homer destanlarinin yaratti-
g1 etkiye bagh olarak 6nemli hale gel-
misti. Ummet ¢ag1 6ncesini igaret eden
anlatilar, mitler, destanlar hem tarihi
kokenlere hem de milletin daha soylu
vahgi yonlerine ulagmak igin 6nemliy-
di. Kisacasi kéye ve immet ¢agi 6ncesi
tarihe yonelmek, asimilasyonlardan
arinmak ve yeniden millet olmak i¢in
6ze donmek demekti.

W. J. Thoms’'un sanayilegen
Ingiltere’de yok olan kéy ve koyliilii-
gin son kalintilarina hayiflanirken
1846 yilinda icat ettigi folklor terimi
(1997) ile romantiklerin ulusun inga-
s1 temeline koydugu folklorun benzer
yonleri olsa da ona yikledikleri rol

ve iglevlerin ayni olmadigi aciktir.
Imparatorluklarini  siirdiirmek iste-
yenlerle milli kimlik edinmek iste-
yenlerin folklor anlayislar: ve folklora
yikledikleri iglevler farkli olmustur.
Bati Avrupa’min giineyi ile kuzeyini
de folklorun tstlendigi islevler baka-
mindan homojen gérmemek gerekir.
Avusturya-Macaristan’dan Fransanin
Bretagne boélgesine uzanan diz bir
¢izginin gineyinde Dionysos kaynaklh
Roma ve Latin, kuzeyinde ise Aryan
ve Anglosakson agirhikli diger kultiir-
ler yer almaktadir. Kultiirleri, dilleri,
dinleri ¢ok ¢esitli olsa da bu iki bolgeyi
birbirinden ayiran en 6nemli sembol-
lerden biri olarak igkileri gosterilebi-
lir. Kuzey bira, giiney sarap boélgesidir.
Roma ve Latin uygarlhig, ilk ¢caglardan
beri Avrupa’nin kuzeyini “vahgi” ola-
rak tamimlamis ve baski altinda tut-
mustur. Bu nedenle Kuzey Avrupa’da
folklor, diger yonlerinin yaninda asi-
milasyon kargisinda milli kimlik ara-
yisina cevap verdigi i¢cin de gugli bir
etki yaratmistir. Kendi dilinde Incil
isteyen Martin Luther’den Fin kiiltu-
rintn yok olma tehlikesi altindaki dil
yadigarlarini toplamaya émrini ada-
yan Dr. Elias Lonnrot’a kadar bir¢ok
isme bu agidan bakmak gerekir.

Her ne kadar terim Almanca ola-
rak 1782 yilinda “volkskunde” seklinde
kullanilmigsa da (Gozaydin 1992) din-
yaya yayilan ve meshur olan sekliyle
W. J. Thoms’un “folklor” terimini 1846
yilinda énermesinden 22 yil sonra Os-
manl devletinde bu disipline yonelik
ilk ciddi tavir iki kag¢agin Londra’da
gikardig1 bir Turkge gazetede gosteril-
mistir. Namik Kemal ve Ziya Paga’nin
1868 yilinda Londra’da yayimlamaya
basladig1 Hiirriyet gazetesinde, Ziya
Pasa edebiyatin nasil olmasi gerektigi
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acisindan oldugu kadar folklor disipli-
ninin énciisii olan “Siir ve Insa” baghk-
Ii meshur makalesini yayimlar. Turk
edebiyat1 tarihcileri arasinda “yeni
edebiyat” yaklasimlarinin dogusu kap-
saminda ele alinan ve folklorcular ta-
rafindan pek iltifat gérmeyen bu yazi
aslinda Ossian veya Herder ¢izgisinde
romantik bir 6ze ve koye dontiis ¢cagrisi
yapan manifesto nitelikli bir makale-
dir. Ziya Pasga, yazisinda Osmanh kla-
sik edebiyatini siiri, nesri ve musikisi
ile toptan reddederek “... bizim tabii
olan siir ve ingamiz tasra ahalileri ve
Istanbul ahalisinin avami beyninde
hala durmaktadir. Bizim siirimiz hani
sairlerin na-mevzun diye begenmedik-
leri avam sarkilar1 ve tasralarda ve
¢ogur sairleri arasinda deyis ve ucle-
me ve kayabasi tabir olunan nazimlar-
dir. Ve bizim tabil ingsamiz Mitercim-i
Kamls'un ve muahharen Muhbir ga-
zetesinin ittihaz ettigi sive-1 kitabet-
tir.” demektedir. (Oguz 2010:463) Ziya
Paga yazisinda her ne kadar folklor
terimine yer vermemis ve Avrupa’daki
folklor calismalarindan ve bu ¢aligma-
larin 6ncii isimlerinden s6z etmemis
ise de, soylediklerinin tamamai, gazete-
lerini qikardiklar: Ingiltere’de Ossian
takma adiyla halk siiri tarzinda yaz-
dig1 siirlerle gerek adada gerekse ana
karada ossianizm akiminin dogmasini
saglayan J. Macpherson ile ayni ¢iz-
gidedir. (Oguz 2010:6) Ziya Pasa’nin
fikirleri Ossian akimini benimseyen
Herder'in bir milletin 6z kultir de-
gerleri koyde ve koyludedir anlamini
iceren “halk ruhu” yaklagimi ile de
birebir 6rtisir. (Oguz 2010:9) Dolayi-
siyla, Ziya Paganin Tirk siiri ve nesri
i¢in soyledigi bu 6nct sozler, Bat1 Av-
rupa folklor tarihinden soyutlanarak
Osmanli devleti i¢inde bir edebiyat

tartigmasi olarak ele alinamaz. Daha
acik soylemek gerekirse bu makale
adi konulmamis veya kimi nedenlerle
belki de bilerek telaffuz edilmemis bir
folklor manifestosudur. Ziya Pasa’nin
Londra’da c¢ikardigr gazetede Necati,
Baki, Nefi, Nedim ve Vasif gibi gtic-
1t divan sairlerinin siirlerinden bah-
sederken “bunlarin higbirisi Osmanh
siiri  degildir” seklinde dénemi igin
bir hayli ctiretkar ifadeler kullandik-
tan sonra, Istanbul’a déntince yazdig
Harabat’ta biitiin bu fikirlerinden vaz-
gectigini aciklamasi, folklor terimini
kullanmak icin Osmanli devletinde
sartlarin hentiiz olgunlagsmadiginin bir
diger kamit1 olarak gorilebilir. Zira
Bati Avrupa’daki folklor ¢alismalari
edebiyatin ne oldugu veya nasil olmasi
gerektiginden c¢ok, ekonomik, kiilti-
rel ve siyasal alanda iktidar erkinin
el degistirmesi ekseninde ylrimis,
burjuva sinifinin dogusu, sanayiles-
me, somurgelerden akan kaynaklarla
ulus ve halk kavramlar: bir¢gok agidan
glic kazanmis, folklor calismalar1 da
bu sosyolojik tabandan destek almis-
tir. Oysa bu dénemde Osmanh Turk
toplumu gerek burjuva smifinin or-
taya cikigi, gerekse sanayilesme ve
deniz agir1 ticaret gibi alanlarda halk
tabaninda hareketlenme yaratacak
bir gelisme gosteremediginden folklor
alaninda tiretilen fikirler sosyolojik bir
tabana yaslanan analizler olmaktan
ziyade Ziya Pasa’da oldugu gibi ceviri
distincelere ve adaptasyonlara daya-
nmiyordu. Bu déonemde Osmanl devleti
icinde folklor en tutarli zeminini azin-
liklar arasinda buluyordu. Zira folklor
calismalar1 bir yoniiyle imparatorluk
kimligine degil “ulus” kimligine vur-
gu yapiyor ve her millet kendi devle-
tini kurmak istiyordu. Belki de Ziya
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Pasa’y1 Londra’dan Istanbul’a geldik-
ten sonra “Siir ve Inga”daki fikirlerin-
den vazge¢mesine neden olan sey folk-
lorun bu y6nii olmustu.

Bat1 Avrupa’da 1789 yilinda ger-
ceklesen Fransiz Ihtilali, ozgiirlik,
esitlik, kardeslik gibi sloganlarin ar-
kasinda gaglar boyunca siiren iktidar
erkini degistirmig oldugundan, bdyle
bir ihtilale maruz kalma korkusu di-
ger iktidarlar1 tedbir almaya itmistir.
Osmanli devletinde folklor c¢alisma-
larinin bu surecte baskilanmasinda
azinhklarin devletten kopmasini 6n-
leme duslincesi kadar iktidarin yi-
kilmasini 6nleme g¢abasinin da payi
vardir. Nitekim Ziya Pasa’dan sonra
folklor, devlet tarafindan alinan ted-
birlerle 1908 yilina kadar geciktirilen
ihtilale kadar Turk aydinlar: arasinda
bir daha telaffuz edilememistir. Belki
de bu yasakli durumun en iyi ifadesi-
ni Ignas Kunos ile Ahmet Vefik Pasa
arasinda 1885 yilinda cereyan eden ve
Kunos tarafindan kaydedilen konus-
mada bulabiliriz. Bu konusma sira-
sinda Kunos “folklor” terimini telaffuz
ediyor, Ahmet Vefik Pasa ise bu terimi
bildigini ima etmekle yetiniyor ancak
telaffuz etmiyordu. (Kunos 1978:41)

Nitekim folklor terimi ilk kez bir
Turk aydini tarafindan Osmanh dev-
letinin 6nlemeye veya geciktirmeye c¢a-
listig1 1htilalden sonra kullanilmigtir.
Padisahlik sistemini yikmadig: ve dini
yapilar: bozmadig icin Fransiz Thtila-
li gibi sert ve kanli olmasa da Impa-
ratorluk i¢in sonun baslangici olarak
okunabilecek olan 1908 ihtilalinden
yaklagik 5 y1l sonra folklor terimi Ziya
Gokalp tarafindan kullanilmigtar.

Ziya Gokalp, mevcut kaynaklara
gore Turkiye’'de ilk kez “folklor” terimi-

ne “halkiyat” seklinde Turkge bir kar-
silik 6neren ve bu terimi tanimlayan
bilim insanidir. Onun Turk folklor ta-
rihindeki doldurulamaz yeri buradan
kaynaklanmaktadir. Ziya Gokalp'in
1913 yilinda Halka Dogru dergisinin
14 ve 19. sayilarinda birbirinin deva-
mi1 niteliginde iki b6liim halinde kale-
me aldig1 “Halk Medeniyeti Baslangic”
ve “Halk Medeniyeti II” baghikl iki bo-
limli yazisinin tizerinden 100 yil geg-
mistir. Her ne kadar bir folklor mani-
festosu olarak degerlendirebilecegimiz
“Siir ve Inga”nin yaziliginin tizerinden
145, I. Kunos ile Ahmet Vefik Paga
arasindaki sohbette yer alan “folklor”
ifadesinin  kullaniliginin  {izerinden
128 yil ge¢mis olsa da Turkiye'de folk-
lor calismalarinin baglangicina Ziya
Gokalp'in  makalesinin  konulmasi,
terime Tirkce karsilik verilmesi, ta-
mimlanmasi ve bu tarihten sonra folk-
lor ¢alismalarinin hiz kazanmasi gibi
gerekgelerle birgok agidan isabetlidir.

Ziya Gokalp, yazisinda kentls,
okuryazar ve iktidar giiciini elinde
bulunduranlar1 “yiiksek ziimre”, bu-
nun digindakileri “halk” olarak sinif-
landirarak “resmi medeniyet” ve “halk
medeniyeti” seklinde iki medeniyetin
varligimi kabul eder ve folkloru da
buna gore tamimlar: “Iste kaideleri
yazili olmayan ve ancak agizdan agi-
za gecmek suretiyle bir soyda uzayip
giden bu ananevi medeniyeti mutalaa
eden ilme halkiyat adi verilir.” (Oguz
2010;465) Bat1 Avrupa’da romantikle-
rin “soylu vahsi”, evrimcilerin “ilkel”
olarak gordugu topluluklarin medeni
toplumlardaki benzerleri olarak go-
rilen “koyliler’e yonelik Herder'in
kisaca “halkin ruhu koydedir” yak-
lasiminin yayilarak benimsenmesi,
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Ziya Pasamin “Siir ve Insa’sina oldu-
gu gibi Ziya Gokalp'in “Halk Mede-
niyeti” makalesine de etki etmigtir.
Ziya Gokalpin Tirklerin eski dini
ve Tanrisi, Uygurlar, “sart” ve “tat”
kelimelerine “halkiyat” baglaminda
yukledigi yeni anlamlar, kendisinden
sonraki donemde edinilmig yeni bilgi-
lerin 1s181inda bilimsel ac¢idan tutarl
bulunmasa da gelecekteki Turk folklor
c¢alismalarinin yonelim ve egilimleri-
ni géstermesi bakimindan énemlidir.
Herder ile koye, Jacob Grimm ile Ar-
yan 1irkinin kokeni olarak Hindistan’a
uzanan Alman folklor yaklagsimi-
na paralel olarak Tirkiye'de folklor
Ziya Pasa ile koyu, Ziya Gokalp ile
Turkistan1 igsaret etmistir.

Ziya Gokalpin bu yazisindan bir
y1l sonra Fuat Képriili, Ikdam gaze-
tesinde kaleme aldigi “Yeni Bir Ilim:
Halkiyat Folk-lore” baghkli yazida,
Ziya Gokalp’tan hi¢ soz etmeden folk-
lor teriminin Turkge karsiligi olarak
halkiyat1 kullanir. Makalesinde “Hal-
kiyat ilmi isminden de anlasilacagi
vechile halka ait seylerden bahseder”
(Oguz 2010: 470) diyen Koéprula, folk-
lor ile milliyetcilik arasinda kurulma-
s1 gereken bag1 ve Avrupali milletlerin
bunu nasil bagsardigim1 6rneklerle an-
latir. Tirkiye’de bu konunun énemsen-
memesinin hem azinhklarin talepleri
karsisinda Tiurk milletini savunmasiz
duruma dastrdigini hem de kay-
bedilen topraklarla birlikte kiiltiirel
zenginliklerin yok olmasina sebep ol-
dugunu savunur. Batida bu ilmin ge-
rek milli kimligin ingas1 gerekse iggal
edilen topraklardaki halkin kiltirina
taniyarak daha kolay yonetilmesi igin
kullanildigin1 soyleyen Koprilid, ya-
zisinda folklorun en 6nemli alaninin

halk edebiyati oldugunun ve bunlarin
kaybolmadan derlenmesi gerektiginin
altim ¢izer. Kopruli yazisinin sonun-
da Batili baz1 folklorcularin adlarimni
sayar, Tiurk folkloruna bagta Ruslar
olmak tzere yabancilarin ilgisinden
s0z eder ve Tiurk aydinini géreve ¢agi-
rir. (Oguz 2010:472)

1914 yilinda ve Kopriili'den bir
ay sonra Peyam gazetesinin edebi ila-
vesinde “Folkor- Folk Lore” bashkh
onceki l¢ yaziya gore daha uzun bir
makale kaleme alan Riza Tevfik, Ziya
Gokalp ve Fuat Koprala gibi Turkge-
ye yeni giren bu terimi tanimlamakla
ve ona Turkge bir karsilik 6nermekle
ise baglar. Avrupa’da ¢ok bilinen bu
onemli Ingilizce terimin Tiirkce kar-
silig1 olmadiginmi ifade ettikten sonra
“Folk, halk ve avam demektir; Lehre,
lore, hikmet, kanun ve tére yani adet
manasina gelir. Binaenaleyh lafzen
tercime edilirse: ‘Hikmet-i avam’ ta-
mamiyla folklor mukabili olmus olur.”
(Oguz 2010:473). Goruldugiu tizere
Riza Tevfik, folklorun Tirkge karsilig:
olarak “hikmet-i avam” tercih ediyor
ve kendisinden o6nce iki ayri yazida
onerilen “halkiyat”tan so6z etmiyor.
Ancak, Riza Tevfik, bu éneriyi yaptik-
tan sonra, hikmet-i avam ifadesinin
halk arasinda darb-i1 mesel ile birlikte
atasézii karsihigi olarak kullanildigini
belirterek, folklor teriminin daha kap-
saml oldugunu ifade ediyor. Yazisinin
devaminda folklorun en énemli 6zelligi
olarak atasozlerinden hareketle “ano-
nimlik” konusu tizerinde duruyor. Bu
arada birbiri ile geligkili yargilar tagi-
yan atasoOzlerinin ayni kultliire sahip
olmayan farkli gruplar tarafindan ya-
ratilmis olacagi goriislinii savunarak
“Sakla samani gelir zaman1” atasozi
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ile “Yigitlik vurmakla; beylik vermek-
le” atasozli arasindaki celiskiye degi-
niyor. Folklorun islev ve baglam gibi
yaklagimlarinin henliz ortaya ¢ikma-
dig1 bir dénemde mazur goriilebilecek
bu tir analizlere sahip yazisinda tiir-
kilerin 6nemi ve derlenmesi gerektigi
fikri Gizerinde de duran Riza Tevfik de
Koprila gibi Tirk aydininin konuya
ilgi gostermediginden sikayet ederek
ve bu konuda yazmaya devam edece-
gini belirterek yazisinmi sonlandiriyor.
(Oguz 2010:481)

Ziya Pasa’min giinimizden 145,
Ziya Gokalp'in 100 ve Fuat Koprali
ile Riza Tevfik’in 99 yil 6nce yazmis
olduklar1 ve her biri ayr1 birer “folk-
lor manifestosu” olarak okunabilecek
bu dort yazi, ortak ve farkli yonleriyle
karsilastirma yapmak amaciyla bir¢ok
acidan ele alinabilir. Birinci olmasi
nedeniyle Ziya Pasa’y1 disarda tutarak
soylemek gerekirse, Ziya Gokalp, Fuat
Kopriliu ve Riza Tevfik kendilerinden
once yazilan yazilar: gormeden onlarla
benzer icerikte yazilar yazmiglardir.
Basili eser sayisinin son derece sinirl,
temas edilen konunun her agidan ilk
olmasina ragmen, kendilerinden 6nce-
ki yazilar1 gormemis veya yazilarinda
yer vermemis olmalari sorgulanmasi
gereken bir konudur.

Bir 6nceki yaziy1 gormemis olma
ihtimali bakimindan Ziya Gokalp’,
Fuat Koprulii ve Riza Tevfik'ten
ayr1 tutmak gerekir. Kendi yazisin-
dan 45 yil 6nce ve kisa stureli olarak
Londra’da c¢ikan Hiirriyet gazetesin-
de yer alan “Siir ve Inga” makalesini
Ziya Gokalpin gérmemis olmasi anla-
silabilir. Diger yandan Ziya Pasa’min
Londra’dan dondikten sonra kaleme
aldigr Harabat Mukaddimesi'nde “Siir

ve Inga”daki fikirlerinden vazge¢me-
si ve eski fikirlerinden vazgectigini
soylerken “Siir ve Inga”y1 kaynak ola-
rak gostermemesi de bu makalenin
kamuoyunda unutulmasina neden
olmusg olabilir. Ayrica, Cumhuriyet
dénemindeki Tirk edebiyat: tarihi ile
ilgili calismalara bakildiginda “Siir ve
Inga’nin Batihlasma déneminde Batili
tarzlarda bir siir ve nesir yaratilmasi-
na yonelik bir 6neri olarak goriilmesi
ve daha ¢ok bu yoniiyle ele alinmasi
orneginde oldugu gibi, Ziya Gokalpin
da haberdar olsa dahi bu makaleye bir
folklor manifestosu olarak bakmamasi
ihtimal dahilindedir. Elbette bu yargi-
y1 dogrulamak igin Ziya Pagsa’nin “Siir
ve Inga” makalesinin Cumhuriyet dé-
nemi edebiyat tarih¢ilerinden 6nce bi-
linip bilinmedigi, okunup okunmadig:
ve nihayet kaynak gosterilip gosteril-
medigi konularindaki bilgilerin kesin-
lestirilmesine ihtiya¢ vardir. Bununla
birlikte Hardabat Mukaddimesinin
basta Namik Kemal'in 1874 yilinda
kaleme aldigr meshur Tahrib-i Hara-
bat ve 1876 yilinda yazdig1 Ta’kib ad-
larimi tasiyan iki risalesi olmak tzere
doneminde iizerinde durulan bir eser
olurken ve yeni baskilar1 yapilirken
(Kurnaz 1998) “Siir ve Inga’nin o dé-
nem literatiirinde yer almamasi yar-
gimiz1 dogrular niteliktedir. Bu durum
Ziya Gokalpm “Siir ve Inga”dan ha-
berdar olmamasinin nedenleri arasin-
da gosterilebilir.

Ziya Gokalp’tan yaklagik bir yil
sonra Fuat Kopriuli tarafindan yazi-
lan makalenin Ziya Gokalp'inkine gore
akademik derinligi teslim edilse de te-
rimin “halkiyat” olarak Tirkcelestiril-
mesindeki paralellik nedeniyle iki yazi
ile arasindaki dikkat ¢ekici benzerlik
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gozden kagmamaktadir. Ne var ki
Koprilu yazisinda Ziya Gokalp’ten soz
etmez ve onun yazisina atifta bulun-
maz. Bu durum, 1908 yilindan beri ce-
sitli entelektiiel zeminlerde bir araya
geldikleri, gesitli derneklerin kurulus-
larinda birlikte ¢alistiklar1 anlagilan
bu iki ismin birbirlerinden habersiz ve
tamamen tesadifi bir sekilde bir yil-
dan az bir zaman araliginda folklora
ayn1 Turkce karsiligi 6nermis olma-
lar1 zayif bir ihtimaldir. Zayif da olsa
bu ihtimali dikkate aldigimiz zaman,
yazisinda Rus, Macar, Alman ve Fran-
s1z folkloristlerin derleme ve yayinla-
r1 basta olmak folklor ¢aligsmalarinin
tarihine yonelik énemli bilgiler veren
Koéprilt’niin ayni konuda kendisinden
once yazilan “manifesto”’ nitelikli bir
yaziyl gormemesinin akademik a¢idan
bir eksiklik oldugu not edilmelidir. Bu
zayif ihtimali dikkate almadigimiz za-
man da Koéprili’'nin yazisinda neden
Ziya Gokalp’tan soz etmedigi sorusu
glindeme gelir. Ziya Gokalp yazisinda
medeniyeti halk medeniyeti ve resmi
medeniyet diye ikiye ayirir ve folklo-
ra “tat”, “sart”, “uygur”, “Turk tanris1”
gibi kelimelere yiikledigi yeni anlam-
larla yaklagirken Kopriuli daha ilimli
ve daha akademik bir tutum sergiler.
Koprilti'nin folklora Ziya Gokalp’ten
farkls acilardan bakisi ona atifta bu-
lunmamasinin nedeni olarak goérilebi-
lir. Bu konuda bir diger ihtimal olarak
“halkiyat” teriminin her iki yazidan
once cesitli sohbet ortamlarinda kul-
lanilarak yayginlagmasi ve anonim-
lesmesi gosterilebilir. Butin bunlarin
disinda 1ki yazar arasindaki kigisel
konular da dahil olmak tizere 6ngore-
meyecegimiz bagka ihtimaller de bulu-
nabilir.

Fuat Koprili'den yaklagsik bir
ay sonra Peyam gazetesinin edebi ila-
vesinde Riza Tevfik'in kaleme aldigi
folklorun doérdincii manifestosu ya-
yimlanmir. “Folklor Folk Lore” baghk-
I bu yaz1 da ifade ve tslup itibariyle
Tirk okuyucusuna bu disiplini ilk
kez tanmitiyor gibidir. Bu yazida folk-
lora karsilik olarak “halkiyat” degil
de “ hikmet-1 avam” onerilir. Ancak
“hikmet-1 avam”in ayni zamanda ata-
sozli anlamina geldigi de ifade edile-
rek yapilan oneri giigli bir sekilde sa-
vunulmaz. Bu yazida da kendisinden
oncekiler hakkinda herhangi bir kayit
yoktur. Onceki makalelerdeki tanim-
lamalar ve 6nerilen Tiurkge karsiliklar
digerlerinde oldugu gibi bu yazida da
yer bulamaz.

Ziya Gokalpin Ziya Pasamin “Siir
ve Insa’sindan, Fuat Kopriili'nin
Ziya Pagamin “Siir ve Inga”s1 ve Ziya
Gokalpin  “Halk Medeniyeti’nden,
Riza Tevfik’in ise bu iki makaleye ek
olarak Fuat Kopruli'nin “Yeni Bir
Ilim: Folklor- Folklore”undan bahset-
meden veya haberdar olmadan kaleme
aldiklar1 yazilar Turkiye'de folklora
yonelik ilk yazilarin en tutarsiz yonle-
ri olarak not edilebilir. Buna ek olarak
bu yazilarin her biri folkloru tanimla-
masi, Tiurkee karsilik 6nermesi nede-
niyle manifesto niteliginedir. Sonug
olarak denilebilir ki folklor Turkiye'ye
birbirinden habersiz dért Osmanl ay-
diminin benzer igeriklere sahip dort
manifestosu ile girmistir. Bu manifes-
tolarin ortak 6zelligi, Bati Avrupanin
kendi 6zel sartlarindan dogan ve ge-
lisen folklor disiplininin bircok boyu-
tundan biri olan “romantik-milliyet¢i”
bakis acisiyla koy, koyli ve immet 6n-
cesi donemlerden yararlanarak “ulus”
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fikrini vurgulama ve giiglendirme yak-
lagiminin etkisinde yazilmis olmalari-
dir.

Osmanl’nin son dénem aydinla-
rimin Batr’dan terciime ederek olus-
turdugu veya gelistirdigi bu yaklagim,
Cumhuriyet déneminde hem siyaset
hem de sanat alanlarinda kéy ve koy-
liniin merkeze gelisini saglamg, Turk
Ocag1 ve Halkevleri gibi kurumlar
bu eksende caligmalar yapmiglardir.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda devletin
de tegviki ile edebiyat akimlar ve giir
ekolleri bu temel tizerinde yiikselmis,
bu dort yazinin isaret ettigi sekilde
ornegin Bes Hececiler gibi halkin di-
linden ve vezninden dort manifestoda
gosterilen hedefler dogrultusunda ya-
rarlanan ve daha ¢ok saz sairlerinin
kogsma tarzi siirlerine ve halkin ano-
nim tirkilerine benzer siirler yazan
sairler ortaya ¢ikmigtir. Koy ve koylu-
nin milletin 6z oldugu diistincesiyle
hece vezninden ve kogsma tarzindan
yararlanilarak yaratilan bu yeni sa-
nat, Ikinci Diinya Savasindan sonra
gerek bicim gerekse icerik yoniinden
sorgulanmaya, Birinci ve Ikinci Yeni
gibi giir akimlariyla birlikte taraftar-
larin1 kaybetmeye ve nihayet Cemal
Stireyya’nin 1956 yilinda A dergisinde
yayimlanan “Folklor Siire Diisman”
makalesiyle yiiksek sesle elestirilme-
ye baglanmig ve Turk siir sanati dort
manifestonun isaret ettigi hece vezni
temelinde yeni milli giiri yaratma ide-
alinden ve ¢izgisinden uzaklagmigtir.
Ancak yazilig gerekgesi sebebiyle “Siir
ve Inga”y1 disarda tutarak séyleyecek
olursak bu yazilarin folklorun yeni bir
disiplin olarak yoneldigi halk kaltiri
ile ilgili konularin arastirilmasi gerek-
tigine dair ortak diistincesi Cumhuri-
yet Turkiye’'si tarafindan benimsen-

mis, disiplinin devlet eliyle veya sivil
toplum kuruluglar1 olarak 6ne c¢ikan
dernek ve vakiflarca bilimsel temel-
lerde arastirilma ve liniversiteler bag-
ta olmak lzere egitim kurumlarinda
kendine yer bulmasi siireci bazi do-
nemlerde sekteye ugrasa da ginimi-
ze kadar gelmistir. Yazinin sonunda
tekrar etmek ve vurgulamak gerekirse
bu doért yazi, -edebiyat ve siirin nasil
olmas1 gerektigi konusundaki bagari-
sizliklar1 bir yana- Tirkiye’de folklor
disiplininin ve folklor arastirmalar:
tarihinin baslangicina ilk yazilar ve
manifestolar olarak konulmalidir.
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